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Introduzione

Interrogarsi oggi sul pensiero filosofico, sociologico ed economico di
Karl Marx (1818-1883) espone certamente alla necessita di fare i conti con
“esperienza del comunismo teorico e politico a piu di venti anni dalla cadu-
ta del Muro di Berlino, ed al riguardo mi pare che gli atteggiamenti fonda-
mentali che, secondo [Bedeschi 1981] ed altri autorevoli interpreti, hanno
caratterizzato una simile vicenda ormai plurisecolare nei giudizi dei soste-
nitori come degli avversari si rispecchino ancora nei tentativi ermeneutici
piu attuali. Cosi, a solo titolo d“esempio, se K.R. Popper fin dal 1945 aveva
assunto una posizione di rifiuto delle tesi marxiane pur apprezzandone il
motivo ispiratore, vale a dire lo sdegno per le ingiustizie perpetrate nel-
I“ambito della societa borghese, sulla scorta di un dualismo ontologico di
matrice neokantiana che discrimina nettamente tra cio che € e cio che deve
essere e su tale scia hanno proseguito i suoi piu fedeli discepoli [Popper
1974: 107-275; Baldini M. in Popper 2000: 7-15], Diego Fusaro ha abbrac-
ciato in maniera convinta il polo controfattuale del dilemma, concordando
cio¢ circa la priorita del momento della prassi su quello della mera specu-
lazione, ma esaltandone il carattere conforme allo spirito mutevole del no-
stro tempo, laddove Giulio Carandini ha voluto liberare Marx dalle scorie
utopiche che opprimerebbero la sua elaborazione concettuale al fine di far
risaltarne le doti eccelse di analista del sistema capitalistico che finora non
avrebbe perso pressoché nulla del suo smalto [Fusaro 2009; Carandini
2005]. D*altra parte, mentre, benché decisamente minoritarie, non mancano
su entrambi i fronti le posizioni di coloro che, in un‘ottica sistematica ed
unitaria che si riallaccia invece a Hegel, accolgono o rifiutano in toto la vul-
gata marxista, attribuendola senza ulteriori indugi al fondatore del movi-
mento operaio internazionale, piu fruttuosi mi appaiono in genere i “recu-
peri” circoscritti in nome di tematiche che di recente si sono imposte all“in-
teresse dell“opinione pubblica, come la globalizzazione e 1“ecologia [Attali
2005; Hennings 2007], purché essi siano condotti all“insegna del rispetto ri-
goroso dei testi originali. Infatti, a mio modesto avviso ¢ ora possibile ri-
considerare la sua vita e le sue idee contravvenendo expressis verbis ad una
fondamentale istanza ermeneutica, ossia a prescindere dalla storia degli ef-
fetti almeno al livello delle reazioni ufficiali degli Stati socialisti d ‘antan ¢
dei loro acritici portavoce. Insomma, il mio proposito ¢ quello di compiere,
sulla scorta degli stimoli intellettuali ricevuti e dei riscontri dei medesimi



ravvisabili nelle diverse opere, minori o maggiori, comprese nell“edizione
tedesca corrente (MEW) ed in parte nella nuova MEGA, nonché della sto-
riografia internazionale piu recente, un“analisi sine ira ac studio delle meta-
morfosi subite dagli assunti di un uomo dall“insaziabile curiosita e dall“ine-
sauribile acribia. La tesi di fondo sostenuta nel libro ¢ che una ripresa di
singoli temi marxiani, data 1“estrema ampiezza dell“opera, ¢ senz altro pos-
sibile e per certi versi auspicabile (cito tra gli altri i concetti di alienazione,
d“ideologia e di classe in s¢ e classe per s¢, 1“approccio critico nei riguardi
del mondo borghese, la vexatissima quaestio del rapporto tra individuo e
societa, 1“ottica ante litteram universale nell“affrontare i problemi economi-
ci), senza percid dover recepirne la concezione, che tra carenze in sede pro-
positiva, aderenza a luoghi comuni che in seguito sono apparsi alquanto
controversi (come un modello monolineare di sviluppo ed un certo determi-
nismo) e “riempimenti” ideologici posteriori non esibisce quella compattez-
za e quel carattere “salvifico” che tradizionalmente le erano ascritti, né cio
a mio modesto avviso giustifica un eventuale indulgere alle sirene della
frammentazione postmoderna. Dunque, parafrasando al contempo ed ope-
rando una contaminatio fra O. Liebmann ed E. Husserl, si potrebbe riassu-
mere |“umile eppure ambiziosa speranza che coltivo nel duplice invito: zu
den Sachen selbst, zuriick zu Marx! (volgiamoci alle cose stesse, torniamo a
Marx)'.

Nondimeno, ritengo di essere ben conscio delle difficolta che si staglia-
no all“orizzonte in un siffatto percorso, a partire dal nodo del canone mar-
xiano, che squadre di agguerritissimi filologi stentano ancora a definire nei
suoi contorni esatti, giacché occorre valutare non solo e non tanto gli scritti
editi in vita, quanto quelli postumi o composti da Engels, rimasto accanto a
Marx per un quarantennio e poi esecutore testamentario delle sue ultime
volonta, che 1"*‘ortodossia” leninista si ostinava a ritenere una sorta di alter
ego spirituale, sprovvisto di una personalita autonoma, del suo piu dotato
amico, nei cui confronti in alcuni casi si sarebbe reso responsabile di distor-
sioni decisive, anche se inconsapevoli, dei suoi asserti. Percio, dopo un“at-
tenta riflessione, ho creduto di dover rinunciare al progetto iniziale di un
capitolo che isolasse il contributo del primo, che non ¢ circoscritto chiara-
mente ad un ruolo di epigono, ma ha forgiato, lo si vedra di volta in volta,
categorie analitiche centrali di cio che i posteri avrebbero inteso come ma-
terialismo storico, quindi la sezione conclusiva prevista vertera solo sul se-
condo e sul terzo libro di Das Kapital e comunque sugli scritti che si col-
locano cronologicamente tra il 1883 ed il 1895, in altre parole tra la morte
di Marx e quella dello stesso Engels, e soltanto nella misura in cui possano
dirsi il frutto di un lavoro in comune. Viceversa, il periodo precedente sara
oggetto di disamina via via che 1“esposizione principale, e sempre a meri fi-
ni comparativi, lo permettera’.



Inoltre, mi sembra che il confronto istituito con Tocqueville € con i so-
ciologi classici (Pareto, Durkheim, Weber, Simmel, Tonnies) faccia spicca-
re meglio la poliedricita degli apporti puntuali offerti da Marx alla riflessio-
ne sulla vita associata. Infatti, malgrado il desiderio di mantenere un‘aper-
tura interdisciplinare consona agli argomenti discussi, 1 confini delle com-
petenze di cui dispongo, specie nel settore economico, mi obbligano a con-
centrarmi su simili aspetti, per cui nel primo caso 1“aristocratico francese ¢
un contemporaneo, di tredici anni pit anziano, del filosofo di Trier, che lo
cita nelle sue opere giovanili come un“autorita circa 1“America e col quale
condivide poi, partendo da sponde politiche radicalmente diverse, il drasti-
co giudizio a proposito degli scandali della Monarchia di Luglio e delle
passioni all“opera nel 1848, come a suo tempo aveva gia cominciato ad illu-
strare Raymond Aron [al riguardo, si rivela essenziale il parallelo che egli
esegue tra i Souvenirs, editi solo nel 1893, e Der achtzehnte Brumaire des
Louis Bonaparte: Aron 1972: 262-277]. Invece, ¢ noto quanto Alberto 1zzo
[[zzo 1991: 143-145] abbia sottolineato 1“ascendente sugli altri autori: Pa-
reto nonostante la sua avversione di principio riprende la teoria del condi-
zionamento ideologico, laddove Durkheim gli deve molto per I“elaborazio-
ne dell“idea di morfologia sociale in De la division du travail social. Ma
naturalmente ¢ soprattutto in Germania che il retaggio marxiano trova il ter-
reno piu fertile, ben oltre cio che ¢ stato asserito in precedenza, poiché We-
ber si limita a sviluppare in Die protestantische Ethik und der Geist des Ka-
pitalismus [1904-05] sia le intuizioni contenutistiche in merito al legame
genetico tra fede riformata ed economia (anche se qui, lo si vedra, piuttosto
Engels docet) e sull“angoscia che connota la condizione esistenziale del Be-
rufsmensch (professionista) moderno, ultimo avatar, dopo il passaggio per
la vita di fabbrica, dellalienazione hegeliana dello Spirito oggettivo, sia
quelle metodologiche relative all“idealtipo incluse in Das Kapital. D*altro
canto, Simmel in Die Philosophie des Geldes [1900] non fa altro che am-
pliare gli spunti or ora messi in evidenza in direzione dell“ipertrofia della
cultura collettiva rispetto alle possibilita individuali di appropriazione, ben-
ché in Uber sociale Differenzierung [1890] risuonino gia accenti favorevoli
all“autonomia dei singoli dai gruppi di appartenenza aviti che collimano
con I“attitudine dei Grundrisse, sennonché il loro carattere di semplici ap-
punti, pubblicati postumi solo nel 1941, non autorizza a spingere piu a fon-
do I"analogia, che al contrario ¢ molto palese per quanto concerne Tonnies,
dato che i riferimenti validabili vanno dall*impiego dei Normalbegriffe
(concetti normali) all“antitesi dinamica tra citta ¢ campagna ¢ tra Gemein-
schaft (comunita) e Gesellschaft (societa) che si rinvengono nel libro omo-
nimo del 1887 ed alla descrizione delle macchine organiche ¢ non che ri-
corre negli scritti minori sulla tecnica e che riecheggia pagine del primo li-
bro di Das Kapital, mentre sulle cooperative la vicinanza tra i due ¢ piu sfu-
mata. Tuttavia, credo che sovrasti ogni altra affinita il richiamo al processo



di globalizzazione che, nella terza e conclusiva parte di Gemeinschaft und
Gesellschaft, si realizza nelle sfere dell“economia e della societa: nasce or-
mai un mercato mondiale ed insieme crescono le dimensioni delle realta ur-
bane sedi d“istituzioni politiche e finanziarie. Senza esaminare i soliti, di-
battuti Grundrisse, si puod ricordare che cio emerge gia nel Manifest der
Kommunistischen Partei [1848)], il che, lo si ¢ detto e lo si vedra meglio nel
prosieguo, ha indotto alcuni a scorgere in Marx in primis un alfiere dell“ab-
battimento dei confini fra gli uomini’.

Infine, dovrebbe essere chiaro che il rapporto con Hegel e con la sua
dialettica, filtrato attraverso gli esponenti della Sinistra e Feuerbach in spe-
cie, si ripropone ad ogni stadio dell“elaborazione marxiana, che a mio avvi-
so non rinnega mai del tutto il retroterra filosofico degli anni Trenta e Qua-
ranta, pur assoggettandolo col passare del tempo a verifiche ed integrazioni,
il che significa che non condivido assolutamente la tesi della netta rottura
(coupure) epistemologica formulata da Althusser, che pero ha il merito di
aver analizzato con cura i cosiddetti scritti giovanili.

Concludendo, vorrei accennare per un verso alle ragioni della scelta del
titolo del presente volume, e per I“altro alla periodizzazione adottata. Innan-
zitutto, mi sono liberamente ispirato sia al “Marx oltre Marx” con cui Anto-
nio Negri designa il suo studio sui Grundrisse [Negri 1979], sia al “Marx
prima del marxismo”, che indica la volonta dello storico inglese David Mc
Lellan di risalire al di la delle manipolazioni alle sorgenti del discorso in
oggetto [McLellan 1970] ed in cui mi riconosco appieno. Quanto alla strut-
tura dei seguenti capitoli, essa intende coniugare 1“attenzione agli eventi
esterni della vita di Marx (I“origine familiare e la formazione, I“attivita
giornalistica, gli anni di vagabondaggio, 1“esilio londinese, I“impegno nel-
“Internazionale ed a favore della Comune di Parigi) ed alle lotte politiche
sostenute su numerosi fronti (con gli anarchici Proudhon e Bakunin, Las-
salle ed il socialismo volontaristico di Diihring, ma anche contro la schiavi-
tu ed il colonialismo) e 1“enfasi accordata alle svolte concettuali (I“incontro
col pensiero di Hegel e dei suoi discepoli pitt 0 meno fedeli, la scoperta del-
I“economia politica, 1“applicazione degli assunti materialistici alla storia
contemporanea, I“avvicinamento a Darwin e 1“interesse tardo per la Russia
e per la ricerca empirica), sempre nel tentativo di delineare un“immagine il
piu possibile completa di un pensatore che, nel bene o nel male, rappresenta
un cruciale pendant polemico della societa moderna, alternativo ed al tem-
po stesso interno ad essa”.

'Per una sintesi estrema degli aspetti contenutistici e storiografici qui accennati, e secon-
do una prospettiva per molti versi simile, cft. rispettivamente [Cipolla 1997a; Id. 1997b].

?Per chi volesse colmare la lacuna, addebitabile non da ultimo al mare magnum della let-
teratura primaria e secondaria su Marx, che non mi ha consentito di trattare con la dovuta
ampiezza anche Engels, cfr. i seguenti testi, indicativi di una tendenza particolarmente forte
negli ultimi decenni a rivalutare la prestazione scientifica di quest™ultimo riconoscendole
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una dignita autonoma nei confronti del ben piu celebre sodale: [Mayer 1934; Stedman Jo-
nes 1978; De Aloysio 1979; Bleuel 1981; Carver 1981; Liedman 1986; Hunley 1991; Rigby
1992; Arthur, ed. 1996; Cingoli, ed. 1998]. Viceversa, circa 1“opportunita di un accesso di-
retto ai testi marxiani, che si avverte quanto mai in un‘“epoca di riflusso del suo presunto
pensiero, concorda da ultimo Merker: cfr. [Merker 2010: 3 («Il pensiero di Marx sta nei suoi
scritti. Parlare di qualunque autore ¢ solo esercizio di fiato se non si sa qualcosa delle fonti»)
e 6 («Oggi stesso, riguardo alle cose attendibili su di lui, Marx sembra diventato un parente
dell*“vomo di Neanderthal»)]. Infine, mi preme segnalare che il pur recentissimo libro or ora
menzionato, sulla scia di una tradizione storiografica consolidatasi a partire da Engels,
individua come filoni principali di analisi in Marx la filosofia della storia, 1“economia e la
politica, ma non gli aspetti sociologici, di cui nondimeno 1“autore mostra di essere ben
consapevole, cosi come riprende la distinzione proposta da Carandini tra 1“utopista e lo
scienziato: cfr. nell“ordine [ibidem: 4 ¢ 147].

3Circa i sociologi citati, mi sia lecito rinviare almeno agli studi che ho dedicato a ciascu-
no di loro: cft. [Ricciuti 2007a; Id. 2007b; Id. 2009a; Id. 2009b]. Sulla globalizzazione, cft.
oltre nel testo.

“Vorrei specificare che, per quanto concerne le traduzioni italiane dei testi compresi nei
MEW e nella MEGA?Z, le ho indicate se a me note nella Bibliografia, ma me ne sono servito
solo allorquando mi ¢ sembrato opportuno, soprattutto in mancanza dell“originale tedesco.
Infine, per la scelta del titolo, cfr. pure [AAVV. 1996].
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1. Karl Marx: il giovane radicale renano (1818-
1844)

1.1. La prima formazione (1818-1835)

Karl Heinrich Mordechai Marx nacque nel 1818 a Trier (Treviri), una
antica cittadina della Renania, regione della Germania occidentale al confi-
ne con la Francia ed annessa al regno di Prussia dopo il Congresso di
Vienna (1815), da una famiglia di origine ebraica da entrambi i lati. Il padre
Heinrich (Hirschel) invero era il discendente di una stirpe di rabbini, ma nel
1824 aveva abiurato la sua fede e si era convertito ufficialmente al luterane-
simo per poter continuare ad esercitare la professione di avvocato anche in
seguito alla revoca della piu liberale legislazione napoleonica, coltivando
una strenua fedelta al regime da poco impostosi che non escludeva 1“apertu-
ra a moderate istanze progressiste, né un forte interesse per i philosophes
settecenteschi, elementi che egli avrebbe contribuito a trasmettere al figlio,
mentre la madre, che probabilmente aveva avvertito un maggior disagio
nell“abbandono formale delle credenze avite, non sembra aver esercitato
un“influenza paragonabile sulle scelte del giovane Karl'. Questi, infatti, fin
dagli anni della fanciullezza rivelo una spiccata intelligenza ed un altret-
tanto palese temperamento dispotico, che sfogava con le sorelle, ed al tem-
po stesso refrattario ai vincoli, che lo mise ben presto in contrasto con il
piatto ambiente conservatore del ginnasio da lui frequentato nella citta nata-
le, florida e ricca terra cattolica di frontiera, crocevia d“importanti traffici
commerciali e sede delle prime industrie tessili tedesche, incorporata in uno
Stato protestante tra i piu arretrati ed assolutisti dell“intero panorama euro-
peo. Le uniche luci erano costituite dai pochi professori di ampie vedute co-
me il direttore del liceo, Wyttenbach, poi messo da parte dalle sospettose
autorita prussiane, ¢ dal barone Ludwig von Westphalen, vicino di casa dei
Marx, che prese a benvolere il ragazzo, dimostratosi precoce pure nella sfe-
ra affettiva: invaghitosi della figlia di costui, Jenny, piu anziana di qualche
anno ¢ dalla notevole vivacita intellettuale, si fidanzo con lei nel 1836, po-
co dopo aver concluso gli studi superiori ed essersi iscritto all“Universita di
Bonn per studiarvi diritto ricalcando le orme del padre. Dal futuro suocero,
persona coltissima ed affabile, egli trasse in particolare quell“amore verso
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la letteratura greca e moderna, soprattutto per Eschilo e Shakespeare, che
non [“avrebbe piu abbandonato, nemmeno nei momenti di maggiore impe-
gno sul versante scientifico, nonché la prima attenzione per le teorie di
Saint-Simon. Non si puo d“altronde dimenticare come al diciassettenne in-
namorato non sfuggisse la forza dei condizionamenti sociali non solo per la
propria vicenda di rampollo della media borghesia aspirante alla mano di
una ragazza d“alto lignaggio, bensi in rapporto al successo lavorativo nella
vita, che dipende in buona sostanza dalle opzioni compiute in giovane eta,
che sono I“argomento di uno dei suoi ultimi temi, il cui rilievo ¢ dovuto alla
perizia filologica di Franz Mehring ed ¢ stato confermato in tempi molto
piu recenti da Francis Wheen, quantunque McLellan inviti con grande equi-
librio a non scorgere in cio nulla piu di un episodio della maturazione intel-
lettuale del giovane Marx’.

1.2. 11 periodo universitario, da Hegel a Bauer (1836-1841)

In effetti, pochi mesi dopo qualcosa era cambiato, poiché Heinrich Marx
rivolse al figlio ormai studente universitario, per il quale nutriva grandi am-
bizioni, una serie di lettere dai toni piuttosto aspri, rimproverandolo per la
sua trascuratezza e fornendogli quindi dei consigli per i corsi da seguire ¢ le
relazioni da mantenere ai fini di una brillante carriera, da cui ai suoi occhi
la passione per la poesia ed i bagordi rischiavano di distoglierlo. Dunque,
decise di trasferire il recalcitrante Karl nel piu austero Ateneo di Berlino,
cuore pulsante della Prussia, senza riuscire pero a fare di lui, autore di ope-
re teatrali e di composizioni d“amore ed in cui si riflette il suo dissidio inte-
riore nei riguardi del pensiero di G.W.F. Hegel (1770-1831), definito in un
passo famoso una «grottesca melodia rocciosa»’, un giurista a tutto tondo,
ripiegando piuttosto su una collocazione accademica. Un simile progetto
era tutt“altro che sgradito al giovane Marx, impegnato a seguire princi-
palmente le lezioni del filosofo del diritto liberale-hegeliano E. Gans, del
capo della Scuola storica del diritto K.F. von Savigny (1779-1861) e di H.
Steffens, discepolo indiretto di F.W.J. Schelling (1775-1854). La morte del
padre, avvenuta nel marzo 1838 al culmine di una lunga malattia, favori
I“intento del figlio di dedicarsi anima e corpo alla filosofia, ovvero all“ap-
profondimento dell“audace dialettica idealistica, che sarebbe sfociato tre
anni piu tardi nella laurea conseguita in absentia (del tutto in ossequio ai
costumi allora vigenti) all“Universita di Jena con una dissertazione sulle
teorie naturalistiche di Democrito e di Epicuro. Appunto nei quaderni pre-
paratori del 1838-"39 sugli Stoici, sugli Epicurei e sugli Scettici, se mi ¢ le-
cito usare un“immagine biblica, ormai la lotta di Giacobbe con Dio ¢ con-
clusa e Marx aderisce alle concezioni di Hegel, ancorché in modo non pe-
dissequo, perché mette in luce il clinamen (deviazione) lucreziano degli
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atomi come fonte di liberta per gli stessi uomini rispetto ad un rigido deter-
minismo di matrice fisica imputato dal maestro ad entrambi i saggi greci,
anzi capovolgendone il giudizio comparativo a vantaggio di Epicuro. Que-
sto fattore “ellenistico” del suo pensiero ¢ stato oggetto di un recupero negli
ultimi tempi, alla luce della coscienza che il sociologo di Trier ha di vivere
anch“egli in un“epoca di epigoni, in cui cio¢ i diadochi (i successori imme-
diati) dell“Alessandro Magno teoretico, a seconda dei casi Aristotele o He-
gel, cercano di amministrarne il lascito con scarsa originalita e si manifesta
in tutto il suo spessore il divorzio tra i singoli, abbarbicati alle loro piccole
faccende peculiari, e la nuova compagine politico-culturale, che travalica i
confini angusti delle poleis o staterelli tedeschi per porsi in linea di princi-
pio come universale (si rammenti 1“accenno in precedenza alla Weltphiloso-
phie). Insomma, si tratta di una primigenia elaborazione del rapporto tra in-
dividui e gruppi, mutatis mutandis cruciale nelle opere successive di Marx,
su cui hanno insistito interpreti orfani del collettivismo di leninista memo-
ria e che offre spunti non indifferenti anche per 1“oggi, nell“ottica del pro-
cesso di globalizzazione in atto, che non € perd una novita assoluta: basti
pensare alla parallela Weltliteratur goethiana. Comunque, le note ricavate
dalle opere dei principali dossografi dell“Antichita (Diogene Laerzio, Cice-
rone, Seneca, Sesto Empirico, Plutarco, Clemente Alessandrino e Stobeo) e
da Lucrezio si trovano in sette quaderni redatti a partire dall“inverno 1838-
,39 ed affrontano le questioni del canone epicureo e delle dottrine fonda-
mentali, della natura e dell“etica in un vivace dibattito con i contraddittori e
con gli altri indirizzi del pensiero greco, compresi Socrate, Platone ed Ari-
stotele, oltre ad inaugurare un metodo di lavoro che col passare del tempo
si sarebbe rivelato oltremodo fruttuoso e ad esibire motivi che si riallaccia-
no alle polemiche coeve su argomenti di pertinenza teologica tra gli hege-
liani, che sul versante della Sinistra annoverano autori del calibro di D.F.
Strauss, B. Bauer e soprattutto L. Feuerbach (1804-1872). Quest“ultima eti-
chetta raccoglieva tutti quegli allievi, diretti od indiretti, di Hegel che rite-
nevano che 1“apoteosi della storia non fosse stata raggiunta con lo Stato
prussiano, che lo Spirito avesse ancora del cammino da compiere prima di
poter affermarsi come assoluto, e che tra fede e ragione esistesse un sostan-
ziale iato, incolmabile con strumenti argomentativi, gli unici a disposizione
del filosofo, per cui ogni pretesa della teologia tradizionale doveva essere
respinta in quanto irrilevante, ed a simili asserti si contrapponeva la Destra,
composta per lo piu dai discepoli piu anziani (da cui la denominazione di
Vecchi hegeliani), che sostenevano la piena compatibilita delle due sfere e
nello specifico 1“armonia tra Stato e Chiesa realizzatasi nella realta piu po-
tente del mondo cristiano-germanico, la Prussia. Orbene, Marx anticipa qui
il concetto di alienazione esposto poi da Feuerbach, che consiste nel crede-
re che gli vomini proiettino in modo inconsapevole in Dio le qualita piu al-
te della loro specie, cio¢ costruiscano con le proprie mani un Moloch fitti-
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zio che li domina e quindi invertano la relazione normale all“interno del di-
scorso tra chi fa qualcosa ed il prodotto di quell“agire, del resto in ottempe-
ranza ad una strategia teoretica gia dispiegata dal filosofo di Stuttgart allor-
ché occorreva definire i rapporti tra Spirito (soggettivitd) e Natura (mate-
ria)*. Sennonché, credo opportuno rilevare anche i limiti dell“accostamento
tra Epicuro e Marx, giacché, al di l1a delle comuni suggestioni materialisti-
che (filtrate nel secondo frangente attraverso la dialettica idealistica e
Feuerbach, come si vedra), il lathe biosas (vivi nascosto) dell“uno non si at-
taglia affatto all“altro, che anzi, una volta svanite le prospettive di impiego
universitario per la dura reazione contro i cenacoli intellettuali eversivi del-
[“ordine costituito seguita all“avvento al trono prussiano (1840) di Federico
Guglielmo IV, desiderava incidere sulle scelte pubbliche e percio, oltre a
stigmatizzare 1“involuzione conservatrice subita dal vecchio Schelling, va-
glio diverse proposte di collaborazione a testate giornalistiche”.

1.3. La prima attivita giornalistica ed i “Deutsch-Franzosische Jahrbii-
cher” (1842-1844)

In effetti, la frequentazione del Doktorklub a Berlino e la lettura delle
opere di Strauss sulla vita di Gesu (1835), esposta come una vicenda del
tutto umana, forse anche troppo (con elementi di manipolazione ed ante /it-
teram a la Nietzsche), e di Bauer (professore di teologia dapprima a Berli-
no e quindi a Bonn fino al maggio 1842, quando cadde vittima della men-
zionata offensiva statale e non poté piu aiutare 1“amico Marx nelle sue mire
professionali) sul carattere anticristiano della filosofia di Hegel (1841) e sui
Vangeli sinottici (1841-42), scossero radicalmente le convinzioni del so-
ciologo di Trier, che perd, facendo leva con molta probabilita sui primi
scritti di Feuerbach e poi su Das Wesen des Christentums [L“&senza del
cristianesimo, 1841], spost0d quasi subito 1“accento, sia pure in maniera gra-
duale, dalla religione alla politica e coltivo per qualche anno la speranza
che la Prussia potesse fare da apripista ad una riforma dellordinamento
giuridico tedesco conforme ai principi di laicita e di uguaglianza di tutti i
cittadini dinanzi alla legge che informavano il Codice civile napoleonico
ancora in vigore in Francia. La dura realta rivelo 1“infondatezza di tali illu-
sioni, ma [“impegno nella “Rheinische Zeitung” gli permise di entrare in
contatto con questioni molto concrete e di superare cosi i confini di una co-
noscenza solo libresca del mondo. D"altra parte, il giornale menzionato
nacque dalla collaborazione tra la borghesia commerciale ed industriale re-
nana, d“orientamento liberale, ed il governo, allo scopo di controbilanciare
il potere sull“opinione pubblica dell“ultramontana e moderata “Kolnische
Zeitung” e fin dal principio fu diretta dal Giovane hegeliano (ossia, pro-
gressista) Rutenberg, che chiamo Marx nel 1842 a farne parte e nel giro di
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pochi mesi, ad ottobre, per incomprensioni con gli azionisti di riferimento,
gli cedette il posto di capo redattore, mentre tra le sue firme di spicco vi era
Moritz (Moses) Hess, il “rabbino rosso”, un“altra figura importante della
Sinistra®.

Tuttavia, il primo contributo di Marx, originariamente previsto per i
“Deutsche Jahrbiicher” dell“amico Ruge, non usci su tale rivista, né sulla
“Rheinische Zeitung”, bensi un anno dopo in una raccolta pubblicata in
Svizzera ed affrontava proprio la questione spinosa ed attualissima della
censura, cui negava ogni funzione utile in virtu del bisogno avvertito in uno
Stato razionale di formare lettori colti e responsabili, un compito che pote-
va essere assolto solo da una libera stampa. Infatti, le Bemerkungen iiber
die neueste preufische Zensurinstruktion. Von einem Rheinldnder [Osser-
vazioni sull ‘ultima direttiva prussiana relativa alla censura. Da parte di un
abitante della Renania, in pratica esse furono edite anonime nel 1843 al-
I“interno degli Anekdota zur neuesten deutschen Philosophie und Publici-
stik curati da Ruge] sottolineano 1“intento delle autorita di penetrare nel-
I“animo degli autori per sondarne le intenzioni ed al contempo la disconti-
nuita in negativo rispetto al passato volta a compiacere le confessioni reli-
giose dominanti, con un miscuglio molto deleterio di fede e politica. Dello
stesso tenore appaiono gli asserti relativi ai dibattiti sul diritto dei giornali
ad informare il pubblico circa i lavori della Dieta (Landtag) renana, cio¢ del
Parlamento regionale, con cui Marx esordisce sulla “Rheinische Zeitung”,
poiché le prove liberali degli organi di regime non lo convincono, sono dei
meri palliativi per non far riflettere e crescere il popolo, un obiettivo che
confligge con la forma mentis ristretta dei ceti (Stdnde), che rappresentava-
no le articolazioni territoriali del vetusto Reich (impero) germanico, le cui
radici affondano nel Medioevo ed alla cui salvaguardia mirano coloro che
evidenziano la debolezza dell“intelletto umano e percio asseriscono 1“inevi-
tabilita di una tutela autoritaria dei singoli. Al contrario, egli propugna un
cambiamento dal basso, dalle viscere della societa, che tragga impulso dalle
esperienze inglesi, francesi e nordamericane e che sia perd guidato dal cri-
terio dell“ldea di Hegel, per cui i controlli non possono che essere incrociati
¢ dal male nasce a volte pure, faticosamente, qualche bene. In definitiva, il
rifiuto di un fallibilismo distorto, a senso unico, e I“appello alla certezza del
diritto ed alle prerogative degli individui contraddistinguono in senso razio-
nalistico la posizione del giovane Marx, purché si ammetta la priorita del
tutto nei confronti delle parti e si respinga di conseguenza le manovre di
piccolo cabotaggio in difesa di interessi privati, che tendono oltretutto a ri-
durre la comunicazione ad un‘impresa commerciale’.

La medesima attitudine illuministico-liberale di ascendenza hegeliana
esaurisce la cornice in cui si colloca il confronto con la Scuola storica del
diritto, come si rammentera uno dei poli della formazione universitaria di
Marx e la cui incidenza sul suo iter teoretico ¢ ravvisabile fin dalla lettera
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al padre del 1837, tuttavia il punto di partenza stavolta non ¢ 1“opera di Sa-
vigny, ma quella di G. Hugo, il fondatore, che ha trasmesso ai discepoli la
fissazione per |“accertamento delle fonti documentarie degli istituti giuridi-
ci, nonché un approccio decisamente conservatore che sconfina nell“elogio
della pura istintualita e del relativismo culturale, due punti che il sociologo
di Trier non condivide per nulla. A tal riguardo, Riccardo Guastini, che al
seguito di Althusser e sulla scorta di considerazioni semiotiche ha ripartito
la produzione marxiana dal 1842 al 1851 in quattro fasi, afferma che nei
primi due anni prevale 1“impostazione del filosofo del diritto giusnaturalista
che esplicita gia riserve nei riguardi del ruolo dello Stato, ma perché ha fi-
ducia in una sua trasformazione spontanea in ottemperanza al modello rico-
nosciuto, mentre biasima la condotta dei ceti pur perorando, di fatto, la cau-
sa borghese dell“uguaglianza di tutti i cittadini di fronte alla legge e del dia-
framma tra fede e politica, ravvisando nel frangente specifico la miscela di
fattori culturali che ho gia segnalato e riallacciandosi per una conferma al
successivo articolo sul legnatico®.

Qui, al centro della diatriba si trovano gli usi civici nei boschi della Re-
nania, ossia la consuetudine, praticata da secoli presso le popolazioni conta-
dine, di raccogliere i rami caduti dagli alberi per il sostentamento delle loro
famiglie senza indennizzare i proprietari, i quali di recente sono riusciti a
far proclamare dalla Dieta i propri diritti esclusivi, secondo una procedura
che prospetta non poche analogie, lo si vedra, con le enclosures (recinzioni)
dei campi prima destinati ad attivita comuni per 1“allevamento delle pecore
avvenute nell“Inghilterra del XVI secolo e che si trovano all“origine della
Rivoluzione industriale. Insomma, 1“oggetto del contendere consiste nello
scontro di due opposte visioni della storia che aspirano ad essere protette
giuridicamente, quella delle masse povere e quella di pochi benestanti, che
inoltre sono in grado di mettere la forza pubblica al loro servizio per san-
zionare le eventuali inadempienze, realizzando un plusvalore (¢ 1“unica vol-
ta che il termine, in un“accezione non tecnica, compare negli scritti soggetti
a disamina in questo capitolo) e confondendo di nuovo i due ambiti del pri-
vato e dello Stato, nondimeno ad avviso di Marx, che sfoggia la pignoleria
causidica dell“ex studente di giurisprudenza, la scelta tra simili alternative,
se si guarda ai contenuti ¢ non alle semplici forme in gioco, deve cadere
senza dubbio sulla difesa del popolo. Il testo avvince sia come testimonian-
za storica dell“affermarsi di una mentalita borghese nei Paesi tedeschi piu
progrediti, che razionalizza i rapporti tra i ceti alla luce di un freddo calcolo
utilitaristico, insensibile alla perdita dello spirito comunitario che ne deriva
(un processo gravido di un brillante, quantunque sinistro, futuro nelle opere
del sociologo di Trier e fino ai giorni nostri) ed alle compensazioni che, co-
me nel caso della tradizionale distribuzione di viveri presso le abbazie or-
mai soppresse, dovrebbero essere offerte ai meno abbienti, sia perché sem-
bra prefigurare la label theory (teoria dell“etichettamento), secondo cui ciod
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che ¢ lecito e cio che non lo ¢ non sono dati di natura, ma il prodotto di un
arbitrio del legislatore, da cui dipende quindi 1“inserimento di un atto con-
creto in una di queste categorie, con tutte le relative conseguenze’.

Dal testo or ora esaminato emergono pero anche spunti critici, di netta
matrice proudhoniana (si pensi al Qu ‘est-ce-que la propriété? del 1840), ri-
guardo alla funzione sociale della proprieta dei singoli, che trovano mag-
gior spazio in ulteriori articoli coevi, che da un lato reiterano 1“idea della
non ingerenza dei tornaconti individuali allorché si tratti di decisioni di por-
tata collettiva, che rivelano una specifica ed imprescindibile normativita in-
trinseca al sociale, e dall“altro si confrontano ormai con 1“idea da poco ap-
parsa in Francia del comunismo, con buona probabilita in seguito alla lettu-
ra da parte di Marx dell“opera del conservatore L. von Stein (1842), di cui
egli recepisce le riserve pur sottolineando la necessita di approfondire 1“ar-
gomento ed il primato ancora idealistico della teoria sulla prassi. Inoltre, tra
le righe dei numerosi interventi fanno capolino concetti forieri di ampi svi-
luppi, soprattutto il decentramento amministrativo come strumento per rie-
quilibrare i rapporti tra citta e campagna e la dimensione internazionale dei
mercati contemporanei, che rende obsoleta la politica dei dazi praticata dai
singoli Paesi europei'’.

Gli scritti del 1843 riguardano invece sia il giro di vite che il governo
prussiano stava imponendo ai giornali, con la chiusura di molte delle voci
piu autorevoli dell“opposizione, inclusa la stessa “Rheinische Zeitung”, sia
il ripensamento personale del magistero hegeliano e la presa di distanza da
alcuni attardati corifei della Sinistra. Infatti, la ripresa del parallelo storico
con 1“editoria delle altre nazioni dell"Occidente, dell“importanza di non fare
di tutt“erba un fascio e della conquista del diritto ad esistere in virtu della
mera fatticita (un chiaro retaggio del filosofo di Stuttgart) si accompagna
alla tutela delle molteplici funzioni della stampa, che deve mediare tra par-
ticolare ed universale rendendo possibile cosi 1“incontro fra i singoli cittadi-
ni e la burocrazia statale, riconosciuti entrambi portatori di interessi circo-
scritti e di pregiudizi opposti''. Vacilla quindi in gran misura la fiducia
nello Stato, alla mercé di un ceto di funzionari adusi ad identificare sic et
simpliciter il proprio benessere con quello complessivo e rigidi fautori del
principio della competenza gerarchica come strumento di controllo del loro
operato (che per la palese autoreferenzialita scade pressoché in ogni circo-
stanza nell“inefficacia), e la stessa monarchia non puo piu essere 1“architra-
ve del sistema governativo, poiché non gode di una legittimazione popola-
re, che ¢ adesso la nuova fonte dell“unita della nazione tedesca, per cui la
speculazione rovescia 1“ordine reale quando pone 1“ldea che s“incarnerebbe
nel re alla base della costituzione delle societa moderne. Al contrario, gli
individui si formano all“interno dei gruppi di appartenenza ed ogni tentati-
vo di isolare qualche personalita ¢ un inganno bello e buono, a cui i recenti
regimi democratici rispondono con un“autentica fondazione razionale del
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potere, che nemmeno i ceti forniscono, dato che, lo si ¢ detto, propugnano
istanze specifiche e non riescono a colmare il baratro tra uomo, protagoni-
sta nella societa civile su un piano egualitario con i suoi simili di scambi
commerciali volti al suo utile senza riguardo per il prossimo, e cittadino, ti-
tolare di diritti e di doveri all“interno di una compagine statuale che si sup-
pone coesa. L“aperto contrasto tra queste determinazioni rifulge in tutto il
suo dramma non appena si affronta la faccenda del maggiorascato, il diritto
di primogenitura che assicura al figlio piu anziano 1“intera eredita, che svela
|“essenza patrimoniale dei rapporti politici, ma cozza con [“amore paterno,
di per sé pari nei riguardi dell“intera progenie'’. Daltronde, agli inizi del
1844, sulle colonne dei “Deutsch-Franzosische Jahrbiicher”, la rivista bilin-
gue edita a Parigi da Ruge dopo lo scacco della “Rheinische Zeitung” ed al-
la quale avrebbe dovuto contribuire nelle intenzioni degli animatori la mi-
gliore intellighentsia franco-tedesca, il livello della rielaborazione marxia-
na ha superato non solo gli assunti di Hegel, ma anche quelli di chi, Bauer e
lo stesso Ruge in testa, vede ancora nelle dispute intellettuali sulle credenze
e sui culti (che pure ottundono le attitudini riflessive delle masse) il fulcro
del proprio impegno critico, mentre esso sembra richiedere per concretiz-
zarsi 1“individuazione di un soggetto rivoluzionario, il proletariato di fab-
brica, in quanto classe universale, cio¢ gruppo privo di vincoli definiti, cui
spetta coniugare nelle sue lotte le conquiste politiche prodotte dal 1789 in
Francia con la filosofia tedesca dell“autocoscienza, all“insegna di una com-
penetrazione di teoria e prassi ad un livello di assoluta parita che si sarebbe
poi evoluta verso un ruolo sempre maggiore del secondo polo. Insomma, il
messaggio dell*Illuminismo, valido in sé, si integra ora con motivi ben piu
urgenti e positivi, e cio avviene soprattutto nel momento in cui Marx, in po-
lemica con gli assertori di una mera emancipazione pubblica degli ebrei in
Prussia sulla scorta dei dettami della Dichiarazione dei diritti dell*uomo e
del cittadino, la distingue da quella umana, rilevando che 1“America di Toc-
queville ¢ Beaumont ¢ il Paese piu laico del mondo dal punto di vista del
diritto ed al tempo stesso quello in cui le varie fedi religiose hanno piu spa-
zio nella sfera della societa civile e che dunque il problema della liberta non
concerne solo alcuni e presuppone un cambiamento delle dinamiche pro-
duttive, che fanno registrare un dominio senza precedenti del denaro, capa-
ce di convertire ogni cosa in una merce e di presentarsi come l“originale
Dio unico della borghesia, un‘idea che riprende un“intuizione di Hess e che,
per 1\3/ie traverse, ¢ giunta sino alla Philosophie des Geldes [1900] di Sim-
mel .

Nazionalismo democratico che dal settore politico tende a debordare nel
sogno di una palingenesi universale garantita dal proletariato e che metta a
frutto il meglio della civilta delle principali nazioni dell“Occidente in un“ot-
tica comparativa precocemente estesa fino alla Cina, impiego del concetto
di alienazione come rovesciamento dei nessi effettivi che vigono nel mondo
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in tutta la gamma delle sue sfumature linguistiche, da Verdusserung ad Ent-
dusserung per il tramite del piu neutro Entfremdung, incertezze in merito
alla preponderanza della societa o dell“individuo (inteso pero di solito come
Gattungswesen, ente generico che contrae non pochi debiti con la biologia
e con la logica), oscillazioni a proposito dei legami che intercorrono tra
pensiero ed azione, religione ed economia, natura e storia, consuetudine e
leggi positive, liberta di informare ed abuso del diritto di proprieta, valori
umani e discordie cetuali, enclosures, pauperismo e genesi dell“industria,
opinione pubblica e burocrazia caratterizzano quindi gli scritti di Marx del
triennio 1842-1844, che soggiacciono a molteplici ascendenti, da Hegel ai
vari Bauer, Ruge, Hess, Feuerbach (di cui si dira a breve), da Proudhon ai
socialisti francesi tout court, da Ricardo ai primi alfieri del comunismo,
mentre i tre anni successivi avrebbero visto una cospicua rielaborazione dei
temi sin qui svolti alla luce di un decisivo allargamento degli orizzonti geo-
grafici ed intellettuali'®.

'Per queste notizie sulla vita di Marx, cft. in primo luogo [Cornu 1962: 15-62 (che de-
scrivono I“epoca storica) e 63-73 (sulla citta e sulla famiglia); Mehring 1966: 3-7; Nikolae-
vskij, Maenchen-Helfen 1969: 17-28; Wheen 1999: 7-13; Attali 2008: 11-22; Cottret 2010:
15-17]. Cfr. inoltre, da un punto di vista “ortodosso”, [Rithle 1928; Marx-Engels-Lenin In-
stitut 1934]. A proposito della situazione economica ¢ politica tedesca degli anni Venti e
Trenta dell“Ottocento, dell“apostasia paterna e del ruolo educativo poco noto della madre,
cfr. invece [Mc Lellan 1974: 3-29 (circa la Germania del Vormdrz, cio¢ del periodo tra il
1815 ed il 1848, prima della grande rivoluzione) e 30-39 (che trattano dell“infanzia e del-
I*adolescenza di Marx), in particolare 38 (dove 1“autore traccia un ritratto controcorrente an-
che in rapporto al rilievo dell“ebraismo dopo la conversione dei genitori: «Questo ritardo e
I“attaccamento alla religione degli avi inducono a ritenere che la religione ebraica abbia in-
fluito in una certa misura sull“infanzia di Karl Marx, che dalla madre molto dovette impara-
re sul mondo israelita: nonostante la conversione [...], in casa Marx rimasero comunque
molte abitudini e comportamenti tipicamente ebraici»)]. Infine, riguardo al retaggio giudai-
co, con cui il sociologo di Trier avrebbe avuto avuto modo di confrontarsi in maniera piu ap-
profondita negli anni successivi e che secondo il giudizio autorevole di Isaiah Berlin fu de-
clinato nella forma estrema di un odio di sé (Selbsthafs), cfr. [Cornu 1962: 71; Berlin 1967:
4; Avineri 1972: 5; De Aloysio 1984: 10 e 70; Carandini 2005: 5 ¢ 46; Leopold 2007: 174
(che nega la tesi di Berlin); Preve 2007: 33-34; Attali 2008: 390; Fusaro 2009: passim; Mer-
ker 2010: 9 e 12 (che esaltano il valore del testo ormai quasi centenario di Mehring) e 18
(sullo scarso peso della componente ebraica nella formazione di Marx)] ed oltre nel prosie-
guo.

*Cfr. [Mehring 1966: 7; McLellan 1974: 39-46, soprattutto 43 (che critica a fondo la
teleologia implicita in un“opera ormai classica come quella di Mehring: «Sarebbe davvero
sorprendente che la mente di un diciassettenne avesse potuto ospitare di gia il germe del ma-
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terialismo dialettico, e sarebbe un errore — da evitarsi in questa ed altre circostanze — pensare
che nelle sue prime opere Marx si sia limitato a sollevare dei problemi per poi prospettarne
la soluzione solo in un secondo tempo. Considerare lo sviluppo del giovane Marx come
[“evoluzione verso uno scopo ben definito significa non averne capito i diversi passaggi e
vederli unicamente nell“ottica di cio a cui hanno portato: Marx non ¢ “ancora” questo, forni-
sce solo delle “anticipazioni” di quello, ecc.»); Wheen 1999: 9]. Nondimeno, puo essere
istruttivo esaminare le composizioni scolastiche del liceale Marx al fine di cogliervi spunti
significativi, anche se a malapena abbozzati, per gli sviluppi futuri, che di certo non vi sono
sic et simpliciter racchiusi in nuce. Cosi, sulla scorta dei testi raccolti nei Marx-Engels Wer-
ke (MEW), 1“edizione delle opere marxiane piu attendibile e completa al momento, integrata
dai volumi di complemento ed allorché possibile dalla nuova Marx-Engels Gesamtausgabe
(MEGA?), che anche dopo il 1989 ha continuato 1“opera pionieristica avviata nella Russia ri-
voluzionaria degli anni Venti e Trenta dall“eminente studioso Boris D. Rjazanov, e del suo
corrispettivo in italiano per gli Editori Riuniti (MEOC), risulta che in un‘ottica da un lato
leibniziano-wolffiana e dall“altro romantica la ricerca della propria perfezione coincide con
quella dell“umanita, mentre nei temi di licenza liceale di religione e di latino si profila un ro-
busto razionalismo teologico, che attraverso 1“ecclesiologia organicistica del corpo mistico
di Cristo si congiunge ad una visione globale della storia [Marx, Engels 1980: 3-7, specie 6
(«Ma la guida principale che ci deve soccorrere nella scelta di una professione ¢ il bene
dell*“umanita, la nostra propria perfezione. Non si creda che i due interessi possano contrap-
porsi ostilmente 1“uno all“altro, che 1“uno debba distruggere 1“altro: la natura dell*“vomo ¢ ta-
le, che egli puo raggiungere la sua perfezione solo agendo per il perfezionamento, per il be-
ne del mondo in cui si trovay), 731-735 (sulla fede), 736-739 (a proposito del mondo anti-
co) e 740-741 (si tratta del diploma di maturita del ginnasio di Trier, che attesta le buone ca-
pacita letterarie di Marx)]. Infine, sul tema di tedesco in cui egli riafferma, malgrado tutto, la
massima platonico-umanistica dell*homo faber fortunae suae, che in questo si distingue e si
eleva al di sopra degli animali, un concetto che, lo si vedra, traspare anche dal primo libro di
Das Kapital [1867], cfr. [Nikolaevskij, Maenchen-Helfen 1969: 30; Avineri 1972: nota 17,
94; Attali 2008: 22 («Dalleta di diciassette anni, Karl pone gia in luce 1“esistenza di un
conflitto tra determinazioni “ideali” e determinazioni “reali” della vita umanay)], invece
intorno al magistero di Wyttenbach ed al razionalismo teologico del giovane studente cfr.
[Cornu 1962: 74-82].

3Cfr., nell“ordine, [Marx, Engels 1980: 742 (lettera del padre del 08-11-1835, che sti-
gmatizza |“atteggiamento passivo del figlio), 743-746 (in due missive separate del 18 e del
29-11-1835 i genitori indirizzano Karl circa la scelta dei corsi ed esprimono solidarieta a
Wyttenbach per il provvedimento disciplinare in cui ¢ ingiustamente incorso, e sempre
Heinrich riversa le sue aspettative sul figlio e manifesta il proprio deismo), in primo luogo
744 («Desidero vedere in te cid che forse sarei diventato se fossi venuto al mondo sotto au-
spici altrettanto buoni. Le mie piu belle speranze tu le puoi realizzare o distruggere [...] un
grosso sostegno della morale ¢ la pura fede in Dio. Tu sai che nulla mi ¢ piu alieno che 1“es-
sere un fanatico, ma questa fede prima o poi ¢ per 1“uomo un vero [biso]gno, e ci sono mo-
menti nella vita in cui anche gli atei sono [involonta]riamente portati ad invocare 1“Altissi-
mo. Ed ¢ comune [...] poiché a cio a cui hanno creduto Newton, Locke e Leibniz ognuno
puo [...] sottomettersi»), 747-749 (ancora un invito che tra il febbraio ed i primi di marzo
del 1836 Heinrich e Henriette Marx rivolgono a Karl affinché non conceda troppo spazio al-
la poesia e moderi i suoi eccessi), 754-755, specialmente 755 (nel certificato di congedo dal-
I“Universita di Bonn, datato 22-08-1836, si legge che egli ha compiuto studi di giurispruden-
za, mitologia con Schlegel ed arte, ma anche che «¢ incorso nella pena di un giorno di car-
cere per schiamazzi notturni ed ubriachezza [...] Successivamente ¢ stato accusato di aver
portato armi proibite a Colonia. L“indagine ¢ ancora in corso»), 756-758 (la lettera del pa-
dre alla matricola dell“Universita di Berlino del 09-11-1836 ribadisce gli obiettivi eccelsi
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che egli si propone per Karl, oltre alla sollecitudine per la sua salute), 759-762, in primis
760 (tutti i familiari lo invitano a non deludere Jenny, che per il loro amore si ¢ esposta alle
critiche dei benpensanti: «Lei ti offre un sacrificio inestimabile, e dimostra un“abnegazione
che puo essere apprezzata interamente soltanto dalla fredda ragione. Guai a te, se in tutta la
tua vita dovessi mai dimenticarlo! Ma ora soltanto tu puoi intervenire efficacemente. Da te
deve emergere la certezza che, malgrado la tua giovinezza, sei un uomo che merita la stima
del mondo, che sa conquistarla d“assalto; che da sicurezza per la sua costanza e per le sue
future, serie aspirazioni, e che impone silenzio alle cattive lingue rispetto ad errori passa-
ti»), 763-765 (il 03-02-1837 Heinrich puntualizza 1“importanza di avere opportune relazioni
sociali per chi vuole farsi una posizione), 766-769 (ancora il padre nella lettera del 02-03-
1837 avanza delle congetture circa un impiego utile delle propensioni poetiche di Karl),
774-775 (verso il 20-08-1837 Heinrich, in cura presso le terme di Bad Ems, chiede un reso-
conto degli studi del figlio a Berlino), 776-781 (i genitori insistono perché egli, oltre a colti-
vare progetti letterari, si indirizzi verso 1“attivita accademica o giuridica), 792-794 (il 10-02-
1838 1"intera famiglia esprime le sue rimostranze nei confronti di Karl, mentre la malattia di
Heinrich progredisce), 796-798 (d*“dltra parte, padre e figlio collaborano ad un abbozzo di
opuscolo relativo al caso dell“arcivescovo cattolico di Koln, arrestato nel 1837 dal governo
prussiano per avere difeso i diritti della Chiesa nella questione dei matrimoni misti, che sot-
tolinea 1“intrusione del potere statale che si fa strumento di convenienze volgari), 799-800 e
801-803 (in una lettera scritta dopo il 10-05-1838 Jenny si dichiara innamoratissima, mentre
in un“atra da Niederbrun del 24-06-1838 ella rivela il suo dissidio con i parenti bigotti).
Inoltre, ho ritenuto di dover isolare la celebre missiva di Marx al padre del 10-11-1837,
giacché gli interpreti concordi ne esaltano il valore di testimonianza basilare in merito al-
1“iter speculativo percorso dal sociologo di Trier nel momento in cui entra in contatto con la
filosofia hegeliana, che come si ¢ visto ha suscitato in lui dapprima un moto di repulsione,
per essere accettata in seconda battuta, e dopo un periodo di riposo dal sovraffaticamento in-
tellettuale nelle campagne di Stralow, un sobborgo berlinese, allo scopo di ridurre 1“abisso
che egli, aderendo ad una prospettiva kantiano-fichtiana, scorge tra essere e dover essere, ed
il suo tentativo abortito di costruire una dottrina razionale del diritto a partire da quello ro-
mano la dice lunga circa la gravita con la quale avvertiva il problema e che solo la frequen-
tazione assidua del Doktorklub (club della laurea), ritrovo berlinese degli adepti dell“ideali-
smo, contribui a risolvere. Per il resto, proseguono gli studi di arte, letteratura, storia, filoso-
fia, a cui si accompagnano le prime incursioni creative nei campi della commedia e del
dramma, benché la loro qualita lasci non poco a desiderare [ibidem: 8-17, soprattutto 14 per
la locuzione citata nel testo]. Cfr. pero la versione tedesca della missiva in [Marx 1837: in
particolare, 4-5 (a proposito del contrasto tra essere e dover essere), 9 (per la groteske Fel-
senmelodie che aveva allontanato di primo acchito Marx dall“hegelismo) e 10 (che rappre-
senta la sua professione di fede, conquistata a caro prezzo, nella Weltphilosophie idealistica,
la filosofia “cosmica” che domina 1“epoca di Marx)]. Infine, per gli scritti in poesia ed in
prosa di questi anni, in cui a volte affiorano in modo rapsodico idee destinate ad essere ri-
prese in un contesto teoretico, cfr. almeno [Marx, Engels 1980: 573-728, innanzitutto 631-
636 (epigrammi su Hegel, accusato di arroganza ed ambiguita, oltre che di essersi arreso alla
banalita quotidiana), 644-671 (per la tragedia Oulanem, non priva di allusioni alla realta po-
litico-sociale), 686-691 (che criticano la presunzione dei matematici e dei medici, rei di ri-
durre la vita agli aspetti materiali e di rifiutare 1“esistenza dell“anima), 710-728 (una silloge
di brani da Scorpio und Felix, il romanzo umoristico menzionato nella lettera al padre ed il
quale ¢ un repertorio di etimologie bislacche ed una satira del diritto romano ed in misura
preponderante delle credenze religiose della tradizione cristiana alla luce della dialettica di
Hegel); Cornu 1962: 87-127 (in cui compaiono gli esiti del periodo berlinese)], [Dal Pra
1965: 23-29 (a proposito della lettera del 10-11-1837); McLellan, 1974: 49-54 (circa le poe-
sie e le opere letterarie in prosa) e 54-60 (sul passaggio all“hegelismo); De Aloysio 1984:
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17-28 (per 1“esame sistematico della corrispondenza con i familiari, che sfocia nella condan-
na dei due Marx, padre e figlio, in quanto arrivisti borghesi ed ipocriti) e 29-42 (la panora-
mica della produzione artistica conferma le riserve gia formulate); Cingoli 2001: 9-16 (che
analizzano il componimento di tedesco per la licenza liceale collegandolo all“umanesimo di
Pico della Mirandola e ad una corrente di religiosita laica diffusa nel corso dell“Ottocento),
16-25 (riguardo alla lettera al padre, che segnerebbe 1“approdo ad una visione immanentisti-
ca del reale che si riconcilia faticosamente con esso), specie 23 («Si tratta quindi ora di tro-
vare una razionalita all“interno stesso della realta, di trovare una ragione nello sviluppo stes-
so della natura e della storia. Si tratta quindi di abbandonare 1“idealismo “ribellistico” e di
giungere alla nuova posizione piu “realistica” che considera la razionalitd immanente alla
realta stessay), 26-38 (nei poemi di Marx si ritrovano 1“aspirazione romantica all“infinito, lo
schema neoplatonico delle tre tappe e la critica della borghesia tedesca inerte e bacchetto-
na) e 39-60 (che sviscerano le cause del fallimento della costruzione di una filosofia giuridi-
ca coerente denunciato nella missiva del 10-11-1837, ascrivendole all“influenza nefasta del-
I“estetismo romantico, desunto dalla Naturphilosophie di Schelling, e ravvisando la soluzio-
ne nella logica hegeliana, come documenterebbe il monismo metafisico e politico che con-
nota il dialogo filosofico Kleantes); Finelli 2004: 85-96 (sulla lettera al padre)]. In merito
agli anni universitari, cfr. infine [Mehring 1966: 7-34; Nikolaevskij, Maenchen-Helfen
1969: 32-38 (per la vita spensierata a Bonn), 39-46 (sul legame con Jenny) e 47-61 (che
concernono gli studi a Berlino); Wheen 1999: 14-33; Attali 2008: 23-41].

4Cfr., in primo luogo, [ibidem: 809-811 (il foglio di iscrizione e frequenza ai corsi par-
zialmente compilato da Marx prova che egli dal 1836 al 1841 ha assistito, tra 1“altro, alle le-
zioni di Savigny, Gans e Steffens)], 815 (allorché, il 13-04-1841, il decano della Facolta di
Filosofia dell“Universita di Jena presenta la tesi su Democrito ed Epicuro, ne sottolinea
I“acume speculativo e la fondatezza filologica) e 817-819 (una lettera di Jenny a Karl redatta
intorno al 10-08-1841 indica che egli partecipa alle riunioni di un circolo di hegeliani a
Bonn)]. Tra gli estremi cronologici del 1838 e del 1841 si colloca appunto la fase di prepara-
zione della tesi, che colgo 1“occasione per precisare che ¢ di laurea e non di dottorato, come
spesso si sente dire reiterando un errore formale dello stesso Marx che si avra modo di atte-
stare. Per ora, cfr. nel dettaglio [Marx (1838-1839), in primis 254 (al fine di mostrare il ca-
rattere pervasivo dell“influenza hegeliana, che si realizza nella forma tecnica dell*alienazio-
ne, dell“Entfremdetsein dello Spirito da s¢, del suo essere per sé, Fiirsichsein, sia pure sotto
mentite spoglie ed all“nsegna di una notevole autonomia speculativa: «Poiché noi ricono-
sciamo la natura come razionale, cessa la nostra dipendenza da essa, che non ci spaventa
piu, e proprio Epicuro converte la forma della coscienza nella sua immediatezza, [“essere per
s¢, nella forma della natura. Solo perché la natura ¢ liberata completamente dalla ragione
consapevole, € considerata come ragione in sé stessa, essa ¢ del tutto proprieta della ragione.
Ogni relazione con essa ¢ al contempo un“alienazione della medesima»)] e per una tradu-
zione italiana parziale [Marx, Engels 1980: 421-567, soprattutto 521 (che afferma la sostan-
za dialettica del pensiero ed istituisce il paragone tra 1“eta ellenistica e quella che ha avuto
inizio con la morte di Hegel: «Chi non comprende questa necessita storica, deve conse-
guentemente negare che in generale dopo una filosofia totale possano ancora vivere degli
uomini, oppure deve ritenere la dialettica della natura, in quanto tale, come la piu alta cate-
goria dello spirito, che sa se stesso, ed affermare, con alcuni hegeliani che mal comprendono
il loro maestro, che la mediocrita sia il modo normale di manifestarsi dello spirito assoluto;
ma una mediocrita che si spaccia per il regolare modo di manifestarsi dell*assoluto, ¢ essa
stessa caduta nello smisurato, cio¢ in una smisurata pretensione. Senza questa necessita non
si pud comprendere come dopo Aristotele siano potuti venire alla luce uno Zenone, un Epi-
curo ¢ persino un Sesto Empirico, e dopo Hegel i tentativi per lo pit sconfinatamente miseri
dei recenti filosofi») e 559 (circa 1"“immagine hegeliana della talpa, in tedesco Maulwurf, che
simboleggia il divenire carsico ma costante dello Spirito e di cui si parlera in seguito: «La
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storiografia filosofica non deve tanto occuparsi di comprendere la personalita, sia pure quel-
la spirituale, del filosofo, quasi come il punto focale e la forma del suo sistema, ed ancor
meno diffondersi in minutaglie e saccenterie psicologiche; ma deve separare in ogni sistema
le determinazioni stesse, le cristallizzazioni reali che lo attraversano da una parte all*altra,
dalle dimostrazioni, dalle giustificazioni discorsive, dall“esposizione che i filosofi, nella mi-
sura in cui conoscono se stessi, fanno di se medesimi; la talpa silentemente attiva dell*auten-
tico sapere filosofico, dalla coscienza loquace, essoterica, fenomenologica, sempre mutevo-
le, del soggetto che ¢ il ricettacolo e 1“energia motrice di quegli sviluppi. Nella separazione
di questa coscienza occorre appunto dimostrare 1“unita di essa, il condizionamento recipro-
co»)], mentre ai fini di un articolato commento [Cingoli 2001: 61-205, soprattutto 66 (che
chiarisce il contesto in cui si inseriscono gli appunti di Marx, ossia i dibattiti teologici sul-
I“immortalita dei singoli e sulla cristologia che avevano luogo tra gli hegeliani del Doktor-
klub e che in entrambi i casi chiamavano in causa il concetto di genere), 80 (per una valuta-
zione sintetica dei quaderni: «[...] senza questi lavori preparatori, non si riuscirebbe a col-
locare esattamente la dissertazione nel quadro che Marx si venne formando dello sviluppo
della filosofia greca: un quadro, il suo, senz"altro hegeliano, pero di un hegelismo particola-
re, piegato a sinistra soprattutto per i due aspetti di cui si € appena parlato: in primo luogo il
rapporto con la religione, in secondo luogo il rapporto tra filosofia e realta»), 83-92, 111 e
123-124 (Marx recupera Epicuro contro il giudizio tranciante di Hegel ed il modello comu-
nitario della Grecia classica entra in crisi con la crescita dell“individualismo, che nemmeno
la condanna a morte di Socrate, ineccepibile dal punto di vista della vecchia polis, fu in gra-
do di arginare e che tuttavia nell“eta moderna deve trovare un bilanciamento dialettico con le
istanze contrarie), 134-135 (in merito al diaframma tra i campi dell“empirico e dell“ideale),
160 (qui si prefigura 1“alienazione secondo Feuerbach: «In queste parole di Marx c*¢ 1*an-
nuncio della teoria feuerbachiana dell*alienazione. Immaginando Dio in questo modo tra-
scendente, non si fa altro che sostantificare e porre fuori di noi la nostra stessa essenza; ma
proprio questo porla fuori di noi, in opposizione all“individuo, ¢ cio che separa 1“individuo
stesso dalla sua propria universalita. Proprio questo ¢ il male per Marx [...]»), 162 (a pro-
posito dell“individuo in Plutarco e Hegel: «Nella Logica di Hegel, il momento dell“atomo ¢
il momento dell“individuo come tale che non vuole avere rapporti con 1“esterno, che non
vuole avere qualificazioni: ¢ la nuda individualita in quanto tale. Cio che risulta dal discorso
di Plutarco, secondo Marx, ¢ appunto questo individuo come tale»), 166 («Feuerbach cosi
mostra come Dio non sia altro che “una maschera dell“essenza antropologica dell“uomo”; at-
tua questa riconduzione di Dio alle proprieta che I“uomo considera piu importanti, e proprio
mediante la tecnica dell“nversione di soggetto e predicato. Ora, il fatto che questa tecnica
appaia anche in questi scritti di Marx precedenti al testo di Feuerbach, conferma la tesi se-
condo cui questa era una tecnica comune, conosciuta e condivisa all“interno della scuola he-
geliana, in quanto, in ultima analisi, presente nelle opere del maestro»), 179 («Va notato che
qui Marx ha raggiunto per la prima volta chiara coscienza di quello che sara poi 1“argomento
della sua tesi, cio¢ la differenza tra Democrito, che rimane all*“atomo strettamente materiale,
ed Epicuro, che secondo Marx nell“atomo rappresenta 1“individualita, seppur astratta, rap-
presentando cosi, al tempo stesso, anche la propria epoca»), 193 (per gli sviluppi hegeliani
dell“atomo epicureo: «Epicuro, dal punto di vista hegeliano di Marx, avrebbe dovuto mo-
strare come dal concetto dell“esser-per-sé iniziale si sviluppino queste diverse determinazio-
ni sempre piu alte: 1“esser-per-sé generalissimo che ¢ 1“atomo materiale, 1“esser-per-sé che ¢
I“individuo, 1“esser-per-sé che ¢ il saggio, 1“esser-per-sé che ¢ Dio»), 197 ¢ 200-201 (insom-
ma, occorre ricostruire gli ascendenti storici che sembrano spontanei ad ogni pensatore ¢ lo
Zeitgeist, lo spirito del tempo, impera ovunque, persino piu che in Hegel); Finelli 2004: 58-
70, in particolare 59 (in Grecia, la comunita libera ha bisogno del sapiente, perché 1“indipen-
denza dell“individuo in genere ¢ sopita), 63 («Nel sophos greco dunque s*incarna per Marx
un significato di idealismo che non rimanda all“esplicitazione dell“idea nel senso del movi-
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mento e della legge immanente che ab intra determina e sintetizza il molteplice di una tota-
lita: non rimanda cio¢ al senso dell“universalizzazione reale quale vita che tutti i membri di
una comunita consapevolmente ad intenzionalmente vivono non secondo natura, ma secon-
do I“interesse spirituale dell“intero, bensi rimanda al senso di un universale che vive solo
nello spazio della coscienza individuale e come tale non puo che cristallizzarsi in astratta
idea del mondo») e 68 («Chi non muove dal limite strutturale proprio delle filosofie sistema-
tiche, a causa della loro intrinseca teoreticita, e percio del loro inevitabile destino a rove-
sciarsi nella prassi, non puo quindi comprendere la storia della filosofia, la sua evoluzione
temporale, ¢ cade nel tranello di far coincidere la fine della storia con il darsi totalizzante di
una filosofia-mondo, a cui non potrebbero seguire né altri filosofi, né altre filosofie»)]. E un
vero peccato che Basso (2008) non tenga conto, nella sua rassegna sui temi della socialita e
dell*“isolamento, di questi appunti e della tesi di laurea, invece in merito all“impiego della
metafora della talpa tra Shakespeare e Hegel cfr. almeno [Negt 2001: 18]. Infine, per 1“in-
flusso degli interessi geologici di Steffens, della Naturphilosophie schellinghiana e di Hegel
sulla formazione scientifica del giovane Marx, cfr. [Vidoni 1984: 9-17], mentre circa la sini-
stra hegeliana cft. oltre nel testo.

>Finalmente, riguardo alla dissertazione di laurea, cfr. [ibidem. 19-103, nel dettaglio 24
e 25 (la prefazione si volge immediatamente contro le credenze religiose tradizionali, in no-
me di quella liberta del filosofare di cui Prometeo costituisce un emblema: «La dichiara-
zione di Prometeo: «detto francamente, io odio tutti gli déi» ¢ la sua propria sentenza contro
tutti gli déi celesti e terreni che non riconoscono come divinita suprema 1“autocoscienza
umana. Nessuno deve stare a fianco di questa [...] Prometeo ¢ il piu grande santo e martire
del calendario filosofico»), 41-48 (circa «la declinazione dell“atomo dalla linea retta») e 101
(dopo aver citato asserti di Schelling del 1795 e del 1841 dal tenore politico del tutto diver-
so, Marx si chiede polemicamente: «Se era gia tempo nell“anno 1795, come staranno le cose
nell“anno 18417 »); Dal Pra 1965: 29-62; Cingoli 2001: 207-314, in primo luogo 211 (lo stu-
dioso denuncia un‘insufficienza scientifica del lavoro di Marx, ostaggio delle categorie he-
geliane), 216 (Epicuro esalta il nesso tra filosofia e mondo, un punto sul quale Hegel ¢ piu
reticente), 218 (per il prometeismo del giovane Marx: «Nell“esaltazione, da parte di Marx,
dell“atteggiamento titanico, con la sua affermazione della dignita dell“uomo e con il suo in-
vito a non piegarsi neppure a cio che ¢ superiore, affiora 1“eredita della sua adesione iniziale
al Romanticismo. Il mito di Prometeo ¢, infatti, uno dei piu diffusi e sentiti nel mondo ro-
mantico»), 230 (la ricerca della profondita diverge dall“oggettivismo dell“apparenza sensibi-
le), 235 (il sociologo di Trier compie una forzatura scambiando la possibilita reale per
I“astratta), 243 (le contraddizioni di Epicuro si spiegano con il suo attenersi alla materia),
250 («Solo attraverso la declinazione si danno veramente degli atomi, nel senso di individui
che affermano se stessi e quindi, in questo senso concettuale, ¢ solo attraverso la declinazio-
ne che si puo avere anche la repulsione, cio¢ il rapportarsi di individui che, anche all“interno
del rapporto, rimangono soltanto individui»), 282 (Marx conclude rilevando la supremazia
dellautocoscienza astratta individuale degli Epicurei, immanente e foriera di liberta, nei ri-
guardi di quella universale degli Stoici, che conosce solo un ferreo determinismo: «La gran-
dezza di Epicuro, per Marx, sta proprio nell“aver evidenziato le contraddizioni dell“esser-
per-sé astratto e nell“averne, quindi, permesso il superamento»), 289 (in definitiva, non man-
ca mai il tema dell“affiorare della soggettivita, critica verso le istituzioni), 298 («Marx resta
sempre all“interno di una concezione filosofica di tipo hegeliano: da una certa forma di spiri-
to oggettivo si genera una filosofia, cio¢ una forma di spirito assoluto; successivamente, si
sviluppa una dialettica tra lo spirito assoluto ed il vecchio spirito oggettivo, visto come limi-
tato; lo spirito assoluto, essendo giunto ad una piu alta coscienza, tende a produrre una nuo-
va forma di spirito oggettivo. Lo spirito assoluto ¢ dunque, in Hegel, la “culla” del mondo
reale»), 312 (Cingoli ritorna sull*hegelismo del giovane Marx: «[...] pur avendo 1“esigenza
di andare oltre Hegel, in concreto, negli strumenti, nel discorso e nell“impianto Marx resta
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profondamente hegeliano, e cid soprattutto per la sua accettazione del principio base di He-
gel, per cui 1“essenza interna della realta ¢ razionale e deve giungere a riconoscersi, a realiz-
zarsi perfettamente nella sua razionalita, deve cioé giungere all“autocoscienza. Anche per
Marx, “entrambi i lati sono spirito e devono riconoscersi come spirito”, cio¢ dentro di noi
deve compiersi 1“autoriconoscimento della razionalita del reale») e 314 (che sancisce una
volta per tutte lo sbocco immanentistico, ma non ateo, che a detta dello studioso qualifica la
prima fase del pensiero di Marx: «Quindi, per Marx, le prove dell“esistenza di Dio provano
solo 1“autocoscienza. Riemerge qui la religiosita immanentistico-speculativa, la difesa del-
I"autocoscienza essenziale dell“essere umanoy); Finelli 2004: 34-57 ¢ 71-85, innanzitutto
36-38 (per i quattro principi in base ai quali, a detta di Finelli, Marx struttura la sua tesi di
laurea, e cio¢ il continuum, per non dire la circolarita, tra principio e risultato nella scienza,
la priorita delle determinazioni formali sulle materiali, la loro eterogeneita e la dialettica del
finito, infine la distinzione tra parvenza soggettiva ed apparenza oggettiva), 39 (dopo quanto
detto, non stupisce affatto che si affermi qui una forte dipendenza da Hegel), 74 (il sociolo-
go di Trier affermerebbe 1“impossibilita di una mediazione teoretica tra filosofia ¢ mondo:
«Insomma, cio che risulta da questa doppia aporia, oggettiva e soggettiva, ¢ la conferma per
il giovane Marx che, muovendo dall“eterogeneita di filosofia e mondo, non ¢ possibile una
loro conciliazione che sia messa in opera dalla stessa filosofia, tant™¢ che la parzialita strut-
turale di quest“ultima di fronte al limite che le pone il mondo non filosofico si conferma e si
duplica nelle parzialita delle singole coscienze filosofiche, le quali, pur partecipando di un
unico sistema teorico, non possono, per 1“individualita dello sguardo che le connota, che far
valere determinazioni astratte e separate le une contro le altre»), 79 (Finelli sostiene, in ter-
mini abbastanza paradossali, «I“assenza cosi netta, ¢ cosi gravida di conseguenze, nell“intero
arco dell“opera marxiana, di una riflessione sul tema dell“individuo», che egli addebita ad
una rimozione radicale da parte di Marx dei suoi trascorsi libertari e che io non posso accet-
tare anche solo sulla scorta dei Grundrisse, di cui si dira a tempo debito) e 85 (quest“ultimo
ha dinanzi a sé il problema della trasformazione della teoria in prassi: «[...] come tradurre la
filosofia dello spirito in una filosofia dell*azione, senza rinunciare all“opzione di fondo, an-
tindividualistica ed antiempiristica, della filosofia hegeliana?»); Cottret 2010: 15 (che in
realta imposta tutta la sua biografia sugli elementi “prometeici” ed ante litteram euro-globa-
lizzanti della personalita e del pensiero di Marx); Merker 2010: 25 (che di converso pone
I"“accento sul valore dei singoli: «Per il momento, in questa fase del pensiero di Marx, i pro-
tagonisti dei “progressi reali” sono solamente singole grandi personalita, veri e propri Titani
ed eroi del pensiero filosofico. Con la forza dei loro atti individuali essi rompono le catene
della tradizione. Sono Prometeo, Epicuro, Lucrezio e, altro eroe dell“autocoscienza, Hegel.
Artefice delle rivoluzioni nel campo del pensiero ¢, per il Marx del 1841, il soggetto singolo,
I“intellettuale di genio»)]. Inoltre, riguardo alle trattative con A. Ruge, un esponente della
Sinistra hegeliana gia animatore di riviste di cultura, interessato ad ottenere da Marx articoli
per la sua nuova impresa editoriale, un“intesa che poi non si concretizzo per 1“occhiuta sor-
veglianza della polizia prussiana, cfr. [Mehring 1966: 34-36; Nikolaevskij, Maenchen-Hel-
fen 1969: 65-66; Wheen 1999: 36].

SPer queste vicende, cfr. [Cornu 1962: 149-308 (sulla formazione della sinistra hegeliana
e sulle sue prese di posizione sempre piu critiche verso lo status quo politico dopo il 1841) e
323-334 (circa la “Rheinische Zeitung” e gli impegni contratti da Marx con Ruge); Kaegi
1968: 45-84 (riguardo a Strauss, Bauer, Ruge e Feuerbach); Hook 1972: 103-122 (di nuovo
in merito alla sinistra hegeliana); Wheen 1999: 34-35; Attali 2008: 42-43]. Su Bauer, Feuer-
bach e Hess si tornera nel prosieguo. Inoltre, alcune lettere risalenti al 1841-,43 offrono in-
dicazioni preziose sulla temperie politica e culturale di quegli anni: cfr. [Marx, Engels 1980:
395-420, in primis 397 (si tratta della lettera da Berlino del 06-04-1841 che accompagna la
spedizione della tesi di laurea al preside della Facolta di Filosofia dell“Universita di Jena, in
cui Marx chiede di conseguire il dottorato, generando molti equivoci su cui cfr. gia la nota
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4), 411 (scrivendo a D. Oppenheim, azionista della “Rheinische Zeitung”, tra 1“agosto ed il
settembre 1842, Marx accenna ad un articolo sulla politica del juste milieu professata in
Francia dal primo ministro Guizot da attribuire quasi certamente a Gans), 413-415 (una let-
tera a Ruge, allora residente a Dresda, da Colonia del 30-11-1842, che tratta del “caso Ru-
tenberg”, estromesso per lampante incapacita dalla direzione del giornale e prende le distan-
ze dall“estetismo frivolo e superficiale dei “Freien”, i Liberi, nuova incarnazione del Dok-
torklub berlinese che comincia a propagandare idee comuniste, alle quali Marx non ¢ ancora
approdato e di cui si dira a tempo debito), soprattutto 414 («Dichiarai che considero inop-
portuno, anzi immorale, contrabbandare dogmi comunisti e socialisti, cio¢ una nuova conce-
zione del mondo, in incidentali critiche di teatro ecc., € che, se di comunismo si deve discu-
tere, ne esigo una discussione totalmente diversa e piu approfondita»), 416-417 (dopo la
soppressione della “Rheinische Zeitung”, il 25-01-1843 sempre Ruge viene ad apprendere
che in Germania il clima ¢ ormai asfissiante per Marx), specie 417 («[...] per me 1“atmo-
sfera era divenuta opprimente. E brutto fare lavori servili, anche se si fanno per la liberta,
combattere con spilli invece che con mazze. Mi sono stancato dellipocrisia, della stupidita,
dell*autorita brutale, e del nostro comprometterci, piegarci, ritirarci, e cavillare sulle paro-
le») e 418-420 (il 13-03-1843 il sociologo di Trier informa 1“amico dei problemi con i pa-
renti di Jenny e propri e dell“aver accettato di scrivere una petizione alle autorita a favore
degli Ebrei renani, un punto sul quale si dovra tornare a proposito del suo dissenso con
Bauer), in particolare 419 («Posso assicurarLe senza alcun romanticismo che sono inna-
morato dalla testa ai piedi e con la massima serieta. Sono gia fidanzato da piu di sette anni, e
la mia fidanzata ha sostenuto per me le lotte piu dure, che le hanno quasi rovinato la salute,
in parte con i suoi parenti pietisti-aristocratici, per i quali sono uguali oggetti di culto “il Si-
gnore in cielo” ed “il Signore che sta a Berlino”, in parte con la mia stessa famiglia, in cui si
sono annidati alcuni preti ed altri nemici miei») e 420 («Poco fa € venuto da me il capo degli
israeliti di qui e mi ha chiesto una petizione in favore degli Ebrei alla dieta, e ho intenzione
di farla. Per quanto la fede israelitica mi ripugni, la concezione di Bauer mi sembra troppo
astratta. Si tratta di fare quanti piu buchi € possibile nello Stato prussiano, e di contrabban-
darvi il razionale quanto piu possiamoy)].

"Per il testo dei due articoli, cfr. nell“ordine [Marx 1842a: 4 (Marx pone innanzitutto in
termini ironici il quesito circa le responsabilita personali dei censori od istituzionali del legi-
slatore per i ripetuti abusi perpetrati contro la liberta di stampa a dispetto della legge esisten-
te fin dal 1819, ovvero le ordinanze restrittive di Karlsbad), 7-8 (egli alterna i due piani della
forma e del contenuto del discorso per smascherare il dogmatismo governativo insito nelle
frasi ambigue dell“istruzione), 11 (dopo una discussione dettagliata dei singoli articoli della
direttiva e della norma, il sociologo di Trier rileva un“antinomia che colpisce la tutela della
fede cristiana), 16 e 17 (contro lo Stato novello Leviatano, qui scrutatur corda et renes, e
I“arbitrio del potere politico: «Voi esigete modestia, e partite dall“enorme presunzione di no-
minare singoli servitori dello Stato indagatori dei cuori, onniscienti, filosofi, teologi, politici,
degli Apollo delfici [...] Cio che in generale ¢ cattivo, rimane tale a prescindere dall“identita
dell“individuo che ne porta il fardello, solo che nell“ultimo caso la malvagita ¢ autorizzata
ed ¢ considerata necessaria dall“alto per realizzare il bene dal basso»), 17 (una notevole con-
siderazione linguistica: «[...] 1'uomo deve come Adamo dare un nome ad ogni cosa, affin-
ché essa esista per lui») e 27 (la conclusione di Marx ¢ drastica: «L“autentico rimedio radi-
cale per la censura sarebbe la sua cancellazione, poiché 1“istituto ¢ cattivo, e le istituzioni
sono piu potenti degli uomini, nondimeno il nostro punto di vista puo essere giusto o sba-
gliato. In ogni caso, gli scrittori prussiani guadagnano attraverso la nuova direttiva sulla
censura consapevolezza, che sia relativa alla liberta reale od ideale»)] ed [Id. 1842b: 28
(Marx afferma tagliente: «Cesare parlava di sé in terza persona. Perché quindi la “Preufi-
sche Staatszeitung” non deve parlare di terze persone riferendosi a se stessa? »), 29 (contro
I“infatuazione per la statistica: «La statistica ¢ la prima scienza politica! Conosco la testa di
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un uomo quando so quanti capelli produce»), 33 (1“amore per la liberta scaturisce dall“inti-
mo di ciascuno), 35-36 e 43-44 (Marx rovescia la posizione del governo: «E un vero pregiu-
dizio principesco, ritenere che, se nonostante tutti i sistemi doganali dello spirito la cultura
tedesca ¢ divenuta un commerciante all“ingrosso, le barriere doganali ed i lacci [“abbiano re-
sa tale, poiché lo sviluppo spirituale della Germania ¢ avvenuto non atfraverso, ma nono-
stante la censura. Se la stampa rattrappisce e s“immiserisce all“interno della censura, si ad-
duce cido come argomento contro la liberta della stampa, quantunque testimoni solo contro
I“oppressione della medesima, se invece essa malgrado la censura conserva la sua essenza
peculiare, si cita questo a favore della censura, mentre fa onore solo allo spirito e non alle
catene [...] Ma se [“oratore del ceto dei cavalieri scambia privilegi personali e liberta indivi-
duali, opposte al popolo ed al governo, per i diritti generali e percio ha espresso incontro-
vertibilmente ed in maniera ottima lo spirito esclusivo del suo cefo, tuttavia egli interpreta
nella maniera piu distorta lo spirito della provincia se ora trasforma parimenti le richieste
generali di quella in desideri personali [...] Nulla ¢ piu contraddittorio del fatto che la supre-
ma azione pubblica della provincia sia segreta, che la porta dei tribunali sia aperta per i pro-
cessi privati della provincia e che quest™ultima debba rimanere nel caso del proprio processo
dinanzi alla porta»), 47 (per una stroncatura delle nostalgie medievali), 51 («La storia ingle-
se ha dimostrato a sufficienza come 1“affermazione dell“ispirazione divina dall*alto produca
la replica dell*“ispirazione divina dal basso, e Carlo I sali sul patibolo per un‘ispirazione divi-
na dal basso»), 54 (una frase molto poetica: «Anche nella palude crescono fiori»), 60 (la
censura ottiene risultati del tutto inattesi: «Dove 1“opinione pubblica ¢ per se stessa un miste-
ro, essa ¢ da sempre corrotta da ogni scritto che infranga formalmente i confini mistici, giac-
ché la censura rende ogni scritto proibito, a prescindere dalla qualita, uno scritto straordina-
rio, mentre la liberta di stampa sottrae ad ogni scritto 1“aspetto contenutisticamente impres-
sionante»), 65 («Questa gente dubita dellumanita in generale e canonizza singoli uomini,
abbozza un“immagine spaventosa dell“umanita e pretende al contempo che ci prostriamo di-
nanzi all“immagine sacra di singoli privilegiati, ma noi sappiamo che se il singolo uomo &
debole 1“intero ¢ forter), 68 («L“emancipazione del braccio e della gamba diviene umana, si-
gnificativa solo tramite 1“emancipazione della testa, poiché ¢ noto che braccia e gambe di-
ventano braccia e gambe umane solo tramite la testa a cui obbediscono»), 69 (circa il perico-
lo dell“induzione indebita: «La liberta professionale, quella della proprieta, quella di co-
scienza, quella della stampa, quella dei giudizi sono tutte specie di un unico genere, la liber-
ta senza qualificazioni, ma allora quanto ¢ errato dimenticare al di 1a dell“unita la differenza
e rendere addirittura una specie determinata il criterio, la norma, la sfera che comprende le
altre specie? »), 73 (Marx prende partito per la liberta: «La stampa ¢ il modo piu universale
che hanno gli individui per comunicare la loro esistenza a livello culturale, poiché essa non
conosce alcuna reputazione della persona, ma solo dell“intelligenza. Volete vincolare uffi-
cialmente la capacita di comunicazione spirituale a particolari contrassegni esterni? Cio che
non posso essere per gli altri non lo sono e non posso esserlo nemmeno per me, per cui se
non posso esistere per gli altri come spirito, non posso esistere come tale neppure per me, ¢
volete concedere a singoli uomini il privilegio di essere spiriti? Ognuno deve poter leggere e
scrivere esattamente come impara a leggere e scrivere») e 76 (il giudizio complessivo ¢ du-
ro: «Se ora gettiamo uno sguardo sintetico ai dibattiti sulla stampa in generale, non possia-
mo dominare 1“impressione di squallore e disagio che suscita un“assemblea di rappresentanti
della provincia del Reno che oscillano tra [“ostinazione mirata del privilegio e [“impotenza
naturale di un mezzo liberalismo. Se dobbiamo prima di tutto osservare con dispiacere la
mancanza quasi continua di punti di vista generali ed ampi, come quella superficialita negli-
gente che dibatte e liquida la questione della liberta di stampa, ci chiediamo ancora una volta
se la stampa fosse troppo lontana dai ceti territoriali, se avesse troppo pochi punti di contatto
reali con essi perché avessero potuto difenderla con I“interesse fondamentale e serio del bi-

29



sogno»)]|. Infine, sugli Anekdota, cfr. [Mehring 1966: 53; Nikolaevskij, Maenchen-Helfen
1969: 66].

®In merito, cfr. [Marx 1842c: 79 (Marx rigetta lo storicismo fideistico di Hugo, che a
differenza di quello proprio di Hegel non distingue: «Hugo ¢ uno scettico nei confronti
dell“essenza necessaria delle cose, per poter essere un credente nei riguardi della loro ma-
nifestazione contingente. Egli percio non cerca affatto di dimostrare che cio che é positivo ¢
razionale, bensi cerca di dimostrare che 1“empirico non ¢ razionale. Da tutti i luoghi del
mondo trae con zelo compiaciuto di sé motivi per giungere all“evidenza che nessuna neces-
sita razionale anima le istituzioni positive, ad esempio la proprieta, la costituzione statale, il
matrimonio, ecc..., anzi che esse si oppongono alla ragione, che tutt™al piu si pud chiacchie-
rare pro e contro di esse. Non si pud assolutamente imputare questo metodo alla sua indivi-
dualita contingente, esso ¢ piuttosto il metodo del suo principio, esso ¢ il metodo schietto,
ingenuo, spietato della Scuola storica. Se cio che é positivo deve valere perché ¢ positivo,
allora devo dimostrare che cio che ¢ positivo non vale, perché ¢ razionale, e come potrei fare
questo in maniera piu evidente che tramite la dimostrazione che 1“irrazionale ¢ positivo e cio
che ¢ positivo non ¢ razionale, che cio che ¢ positivo non esiste tramite la ragione, bensi no-
nostante la ragione? Se la ragione fosse il criterio di cio che é positivo, allora cio che é posi-
tivo non sarebbe il criterio della ragioney), 80-81 («Se pertanto la filosofia di Kant deve es-
sere considerata a ragione la teoria tedesca della rivoluzione francese, allora il diritto natura-
le di Hugo deve essere considerato la teoria tedesca dell“ancien régime francese. Ritrovia-
mo in lui 1“intera frivolezza di quei roués, la scepsi comune che, audace contro le idee, ¢ la
piu ossequiosa verso le evidenze ed avverte la sua cautela solo quando ha abbattuto lo spiri-
to di cio che ¢ positivo, per possederlo ora come residuo e stare a proprio agio in questa con-
dizione animaley) e 84-85 (per una condanna finale dell“irrazionalismo)]. Poi, cfr. [Guastini
1974: 13-109, nel dettaglio 14 («[...] ¢ in questi scritti che troviamo il maggior numero, ol-
tre che la miglior qualita, di proposizioni concernenti il diritto, lo Stato, e, in genere, tutta
un“ampia serie di temi classici di filosofia giuridica [...]»), 22 («La struttura epistemologica
del pensiero di Marx, pure contraddittoria ed ambigua, come 1“abbiamo esposta, sbocca — lo
vedremo —, sul terreno giuridico, in un discorso di impianto logico giusnaturalistico e di con-
tenuti liberali»), 25 («Marx [...] fa funzionare in direzione rivoluzionaria, o comunque pro-
gressista, le stesse categorie, gli stessi schemi concettuali, che Hegel faceva funzionare in di-
rezione apologetica»), 37 («Il tipo di Stato che Marx propugna ¢ difende, pur entro una fra-
seologia che troppo spesso fa pensare a Hegel, non ¢ in alcun modo uno Stato assoluto, ma ¢
anzi lo Stato di diritto: quello Stato che non solo tratta in maniera egualitaria i suoi cittadini,
ma fornisce ai suoi organi “norme oggettive” per amministrare la giustizia, norme tali da im-
pedire ogni abuso dell“organo [...] ed ogni suo arbitrio [...] Questa di Marx non ¢ altro che
una perorazione della legalita: per la certezza del diritto [...] e contro 1“arbitrio del funzio-
nario. Lo Stato prussiano ¢ uno Stato di polizia e burocratico proprio perché la sostanza del-
I“istituto censorio si fonda sui funzionari, anziché su norme impersonali»), 45-46 («[...] per
un verso, Marx concepisce la liberta come diritto naturale [...], che appartiene alluomo an-
che quando gli sia positivamente negato, che ha un“esistenza naturale ¢ metafisica indipen-
dente da ogni riconoscimento legale positivo. Per un altro verso, egli mostra di intendere che
la liberta debba essere attribuzione di un eguale status giuridico a tutti gli individui, come ta-
li [...] Egli raggiunge cosi 1“effetto di svalutare la tecnica giuridica propria del modo di pro-
duzione feudale, articolata in privilegi, che discriminano da individuo ad individuo, da ceto
a ceto, in quanto riconoscono immediatamente un diverso status giuridico ad ogni diversa si-
tuazione sociale, ed in ci0 istituzionalizzano 1“appartenenza di classe dei soggetti; e 1“effetto
parallelo di difendere invece la tecnica giuridica borghese e moderna, articolata in diritti
eguali [...], che unifica ogni situazione sociale in una identica ed universale soggettivita giu-
ridica, derivante all“uomo dal semplice fatto naturale di esistere»), 56 («Al di 1a del linguag-
gio tecnico, non giuridico ed anzi fortemente filosofico, qui 1“elemento che merita maggior
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rilievo ¢ che lo Stato, nella concezione di Marx, trasforma ogni finalita ed interesse partico-
lare in finalita ed interesse generale, ricomprendendo ogni particolarita nella totalita che, in
quanto Stato, gli € propria»), 61 («Il metodo di Hugo si risolve allora nell“apologia di tutto
cio che esiste, per il solo e mero fatto della sua esistenza o positivita che si dica, ed ¢, in cio,
un metodo reazionario»), 67 e 70 («Concludendo, considerare la critica anti-Hugo come ba-
se di tutto il pensiero giuridico di Marx sortisce inevitabilmente 1“effetto sia di classificare il
marxismo tra le forme di giusnaturalismo, sia — conseguentemente — di screditare come non
scientifico il discorso sul diritto del Marx maturo [...] La soluzione di Marx — a mio modo
di vedere — somiglia a quella hegeliana soltanto in sede critica; in sede costruttiva, sembra
piu vicina ad una filosofia illuministica e si risolve infatti nella contrapposizione di una de-
ontologia razionale, astratta, a cid che positivamente esiste come tale»)].

°Cfr. [Id. 1842d: 113 (distinguere le varie fattispecie di reato e quindi il delitto dal diritto
¢ determinante in questi frangenti: «[...] se ogni violazione della proprieta ¢ senz"altro, sen-
za ulteriori determinazioni un furto, allora non sarebbe tutta la proprieta privata un furto?
Non escludo con la mia proprieta privata ogni terzo dalla medesima proprieta? Non ledo al-
lora il suo diritto di proprieta? Se negate la differenza tra specie essenzialmente diverse dello
stesso crimine, voi negate quindi la differenza tra crimine e diritto, cancellate il diritto stes-
so, poiché ogni delitto ha un aspetto in comune con il diritto stesso, per cui € un fatto altret-
tanto storico quanto razionale che la durezza indiscriminata annulla ogni successo della pe-
na, perché essa ha cancellato la pena come una conseguenza del diritto»), 117 (la legge pone
limiti al diritto consuetudinario, ma gli indigenti non possiedono che gli usi: «Le legislazioni
piu liberali si sono limitate, per cid che concerne 1“ambito del diritto privato, a formulare ed
innalzare all“universale i diritti preesistenti, e laddove questi non vi fossero a non
riconoscerne alcuno. Esse cancellarono si le consuetudini particolari, ma dimenticarono al
contempo che, se 1“ingiustizia dei ceti appariva nella forma di una pretesa arbitraria, il di-
ritto dei non appartenenti ai ceti appariva nella forma di concessioni contingenti. La loro
procedura era corretta nei confronti di coloro che avevano consuetudini extra legem, ma era
ingiusta verso coloro che avevano consuetudini senza possedere diritti. Come esse avrebbero
dovuto mutare le pretese arbitrarie, nella misura in cui fosse rinvenibile in esse un contenuto
giuridico razionale, in esigenze giuridicamente protette, cosi avrebbero dovuto mutare le
concessioni contingenti in necessarie, ¢ possiamo chiarire questo con un esempio, quello dei
monasteri. Essi sono stati aboliti, la loro proprieta ¢ stata secolarizzata, ed a ragione, tuttavia
non si ¢ affatto trasformato il sostegno contingente che i poveri trovavano nei monasteri in
un“altra fonte positiva di possesso, € mentre si € resa la proprieta dei monasteri privata, ¢ si ¢
risarcito 1 medesimi, non sono stati risarciti i poveri che vivevano di tali sostegni»), 129
(Marx ¢ sarcastico circa le rivendicazioni della borghesia in nome della liberta: «La libera
volonta non possedeva alcuna qualita cetuale»), 132 e 134 (la ricerca sfrenata del profitto
condiziona le deliberazioni del Parlamento renano, che stabiliscono una nuova frontiera tra
comportamenti legali ed illegali a favore di istanze minoritarie: «Non si tratta di abusare
dell“autorita del sindaco a favore del ladro di legna, bensi a favore del proprietario del bo-
sco. Che evento mirabolante, che fatto sorprendente che, nei rari intervalli in cui un bene
problematico per il ladro ¢ anche solo menzionato, al signore proprietario del bosco ¢ assi-
curato un bene apodittico! [...] Cosa sono allora le conseguenze svantaggiose? Svantaggio-
so ¢ quello che ¢ tale per 1“interesse del proprietario del bosco, per cui se le conseguenze del
diritto non sono conseguenze del suo interesse esse sono conseguenze svantaggiose, € qui
I“interesse ¢ perspicace, e se prima non vedeva cio che mostrano gli occhi naturali, adesso
scorge persino quello che si scopre soltanto al microscopio. Il mondo intero ¢ per esso una
spina nell“occhio, un mondo di pericoli, proprio perché non ¢ il mondo di un unico, bensi di
molti interessi. L“interesse privato si considera come lo scopo ultimo del mondo, ¢ dunque,
se il diritto non realizza tale scopo ultimo, ¢ un diritto inopportuno ed un diritto svantaggio-
so per l'interesse privato ¢ dunque un diritto dalle conseguenze svantaggiose»), 136 e 137 (i
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proprietari dei boschi si sostituiscono di fatto allo Stato, anzi sono essi stessi a decidere in
merito ad una questione di dominio collettivo: «Il crimine diventa una lotteria, da cui il pro-
prietario del bosco puo trarre, se la fortuna lo vuole, guadagni ancora piu lauti, giacché puo
risultarne un plusvalore, ma egli, che gia riceve il valore semplice, pud pure fare un affare
con la pena quadrupla, sestupla od ottuplice, ma se oltre al valore semplice riceve ancora un
particolare risarcimento, allora tale pena € un puro guadagno [...] Attraverso il rimborso del
valore ed ancor piu la corresponsione di un particolare risarcimento non esiste piu alcun
rapporto tra il ladro di legna ed il proprietario boschivo, giacché la lesione della legna ¢
completamente superata ed entrambi sono reintegrati nell“integrita del loro stato originario,
poiché il secondo ¢ colpito dal furto della legna solo nella misura in cui la medesima ¢ lesa,
e non il diritto. Solo 1“aspetto sensibile del delinquente lo riguarda, ma 1“essenza delittuosa
dellazione non ¢ 1“aggressione alla legna materiale, bensi 1“aggressione alla venatura statale
della legna, al diritto di proprieta in quanto tale, la realizzazione della disposizione illegale.
11 proprietario boschivo ha diritti privati alla disposizione rispettosa della legge del ladro, e
cos“atro dovrebbe essere la moltiplicazione della pena in caso di recidiva se non una puni-
zione della disposizione criminale? Oppure egli puo avere pretese private in mancanza di di-
ritti privati? Il proprietario boschivo prima del furto di legna era lo Stato? No, ma lo diventa
dopo il furto, poiché la legna possiede la qualita notevole di far acquisire al suo possessore,
non appena ¢ rubata, qualita pubbliche che egli prima non avevay), 142 (in cui Marx rileva il
carattere contraddittorio delle proposte formulate), 144 (anche i processi sono piegati a lo-
giche personali), 145 (sennonché, essi non sono mere formalita: «Se il processo non &
nient“altro che una forma priva di contenuto, allora una simile bazzecola non ha nessun va-
lore autonomo, e secondo questa visione il diritto cinese diventerebbe diritto francese se lo
si facesse entrare a forza nella procedura francese, ma il diritto materiale ha la sua forma
processuale necessaria, innata, e come il bastone appartiene necessariamente al diritto cine-
se, [...] cosi appartiene necessariamente al libero processo pubblico un contenuto pubblico
per sua natura, prescritto dalla liberta e non dall“interesse privato») e 146 (una condanna
senza appello: «La Dieta allora ha adempiuto perfettamente al suo compito, giacché ha
rappresentato un determinato interesse particolare e lo ha trattato come fine ultimo confor-
memente alla sua vocazioney)]. Per il collegamento con la label theory, cfr. [Ferrari 2004:
85-86]. Invece, sull“attualita dei temi introdotti e sulla loro importanza per gli sviluppi del
pensiero di Marx cfr. [Guastini 1974: 70-93, in primis 77 (il sociologo di Trier condivide an-
cora i principi borghesi del valore come misura della proprieta e della corrispondenza tra de-
litto e castigo), 82 (di nuovo, il diritto consuetudinario della nobilta, fondato sul privilegio, ¢
ripudiato richiamandosi al concetto moderno di legge) e 92-93 (in merito al contrastato rap-
porto con Savigny: «Dobbiamo concludere che, se ¢ frutto di un errore storiografico asseri-
re una qualche affinita tra Marx e Savigny, sia sul piano della teoria giuridica, sia sul piano
delle finalita politiche, € poi cosa politicamente assai equivoca trattare Savigny da progressi-
sta e far risalire alla sua influenza la concezione marxiana [...] del diritto»); Bensédid 2007,
che estende 1“indirizzo genuinamente liberale del giovane Marx alle questioni scottanti sol-
levate dalle biotecnologie ed in genere dalla proprieta intellettuale; Merker 2010: 34-36, in
particolare 36 («Nell“articolo sui furti di legna il giovane Marx si occupo per la prima volta
di temi economico-sociali)].

10Cfr. [Id. 1842¢: Marx polemizza con il direttore della “Kélnische Zeitung”, Hermes,
circa il ruolo del cristianesimo nella sfera pubblica ricorrendo non di rado all“ama dell“iro-
nia; cfr. in particolare 93 (che contro la censura e le fedi localistiche asserisce il carattere
universale del pensiero: «Il cristianesimo esclude la possibilita di “ogni nuova caduta”, ma
la polizia deve vigilare affinché i giornalisti filosofici non conducano alla decadenza, essa
deve vigilare con estremo rigore. L“errore ¢ riconosciuto da solo in quanto tale nella lotta
con la verita, senza che ci sia bisogno di un“oppressione esterna da parte della forza pubbli-
ca, ma lo Stato deve facilitare questa lotta della verita sottraendo ai sostenitori dell*“errore”

32



non la liberta interiore, che esso non puo togliere loro, ma la possibilita di questa liberta, la
possibilita dell“esistenza»), 97 (per la filosofia che non estrania dal mondo, ma ricerca un
pieno accordo esteriore al presente: «La filosofia non ¢ al di fuori del mondo, altrettanto
poco quanto il cervello ¢ esterno all“uomo perché non si trova nello stomaco, ma natural-
mente essa si trova col cervello nel mondo prima di stare con i piedi a terra, mentre molte al-
tre sfere umane affondano a lungo le radici nella terra e colgono con le mani i frutti del mon-
do prima di supporre che anche la «testay» sia di questo mondo o che questo mondo sia il
mondo della testa»), 101-102 (uno Stato multiconfessionale come la Prussia non puo che
essere uno Stato laico: «Non appena uno Stato include piu confessioni equiparate dinanzi
alla legge, non puo piu essere uno Stato religioso senza ledere le particolari confessioni reli-
giose, senza essere una Chiesa che condanna ogni seguace di un“altra confessione come ere-
tico, che fa dipendere ogni pezzo di pane dalla fede e che rende il dogma il vincolo tra i sin-
goli individui e 1“esistenza civile. Interrogate gli abitanti cattolici della “povera, verde Irlan-
da”, interrogate gli ugonotti prima della Rivoluzione francese, essi non si sono appellati alla
religione, poiché la loro non era quella di Stato, bensi ai “diritti dell“umanita”, e la filosofia
li interpreta e richiede che lo Stato sia lo Stato della natura umanay) e 104 (una sintesi nel
solco del piu puro liberalismo: «Senza partiti nessuno sviluppo, senza separazione nessun
progresso»); Id. 1842f: Marx ribatte alle accuse di simpatie comuniste lanciate dalle colon-
ne dell““Augsburger Allgemeine Zeitung” al suo giornale, soprattutto 105 («L“importanza
del comunismo non consiste nel fatto che esso costituisca una questione attuale di estrema
serieta per la Francia e per 1'Inghilterra, esso possiede la rilevanza europea di essere stato
utilizzato dall*““‘Augsburger Zeitung” per alcune parole vuote») e 108 («La “Rheinische Zei-
tung”, che non puo concedere alle idee comuniste nella loro forma odierna alcuna rilevanza
teoretica, puo allora ancora meno augurarsi od anche solo ritenere possibile la loro realizza-
zione pratica, sottoporra queste idee ad una critica approfondita. Tuttavia, 1““Augsburger
Zeitung” considererebbe il fatto che scritti come quelli di Leroux, Considérant ed innanzi-
tutto 1“opera acuta di Proudhon possano essere criticati non dalle impressioni superficiali del
momento, ma solo da uno studio prolungato nel tempo ed accurato, se essa desiderasse e po-
tesse fare di piu di mere parole vuote [...] Noi crediamo fermamente che non il tentativo
pratico, bensi 1“esecuzione teoretica delle idee comuniste sia il vero pericolo, poiché ai
tentativi pratici, siano pure di massa, si pud rispondere con i cannoni non appena diventino
pericolosi, ma le idee che hanno vinto la nostra intelligenza, che hanno conquistato la nostra
convinzione, secondo le quali 1“intelletto ha plasmato la nostra coscienza, sono catene a cui
non si sfugge senza dilaniare il proprio cuore, sono demoni che 1“uomo puo vincere solo sot-
tomettendosi ad essi»); Id. 1842g: in merito al divorzio, la “Rheinische Zeitung” critica la
legislazione vigente, ma trova inadeguato 1“abbozzo di riforma, innanzitutto 149 (il diritto ¢
nelle cose, non ¢ inventato, ed il matrimonio ha evidenti riflessi sociali: «Se il matrimonio
non fosse la base della famiglia, allora sarebbe altrettanto poco oggetto della legislazione
come ad esempio lo ¢ 1“amicizia. Quelli considerano percid soltanto la volonta individuale o
piu esattamente 1“arbitrio dei coniugi, ma non considerano la volonta del matrimonio, la so-
stanza etica di questo rapporto. Ma il legislatore deve considerare se stesso come un natura-
lista, giacché non crea le leggi, non le inventa, le formula solo. Egli esprime le leggi interne
di rapporti spirituali in leggi positive consapevoli, e come gli si dovrebbe rimproverare come
I“arbitrio piu eccessivo se egli al posto dell“essenza della cosa facesse comparire le sue idee,
cosi tuttavia il legislatore non ha meno il diritto di considerare 1“arbitrio piu smodato il fatto
che persone private vogliano imporre i propri capricci contro [“essenza della cosa, perché
nessuno ¢ costretto a sposarsi, ma ognuno deve essere costretto, non appena contrae un ma-
trimonio, a decidersi per 1“obbedienza alle leggi del matrimonio»)]. Occorre altresi ricordare
che negli Anekdota di Ruge (cfr. 1a nota 7) comparve un secondo articolo del 1842, relativo
alla disputa sui miracoli che aveva visto contrapposti Strauss ¢ Feuerbach, a cui Marx si ac-
costa nel ridurre la teologia ad antropologia ed invocando in suo sostegno 1“autorita di Lute-
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ro, per il quale la religione ¢ la verita immediata: cfr. in particolare [Id. (1842h: 27 (tale pas-
so contiene gia 1“allusione al torrente di fuoco, in tedesco Feuerbach, che deve purificare le
opinioni comuni sul quale cfr. oltre nel testo: «[...] non esiste per voi alcun altro sentiero per
la verita e per la liberta se non attraverso il torrente di fuoco, che ¢ quindi il purgatorio del
presente»)]. Riguardo agli ultimi due aspetti menzionati nel testo, cfr. almeno [Marx, Engels
1980: 272-279 (che nel novembre 1842 discutono il nuovo regolamento dei Comuni prus-
siani), in particolare 274 («La “Ricapitolazione” finisce dove deve finire la separazione tra
citta e campagna se vuole essere coerente, nel rendere cio¢ impossibile non solo la citta, non
solo la provincia, ma anche lo Stato stesso. Non appena si voglia far valere il particolare in
contrapposizione ostile all“universale, si deve concludere col far sparire tutte le formazioni
politiche e sociali dinanzi all“ultima indivisibile particolarita, all“individuo singolo nelle sue
voglie fisiche e nei suoi desideri»), 287-290 (nel negare 1*accusa di aver offeso il presidente
della provincia renana von Schaper, Marx si attiene a modelli formali gia collaudati contro
la censura) e 291 (il supplemento alla “Rheinische Zeitung” n. 326 del 22-11-1842 informa i
lettori che «L“esempio dell“Inghilterra contraddice se medesimo, in quanto proprio in Inghil-
terra si manifestano le dannose conseguenze di un sistema che non ¢ piu il sistema dei nostri
tempi, per quanto potesse rispondere alle condizioni della societd medievale, la quale si ba-
sava sulla separazione e non sull“unita, e doveva fornire ad ogni sfera particolare una parti-
colare protezione, perché mancava la protezione generale, ossia uno Stato razionale ed un
sistema razionale dei singoli Stati»)]. Infine, su Stein cfr. [Cornu 1962: 489-495; Cole
1967a: 297-298; Avineri 1972: 73-76; Hook 1972: 219; Laubier 1980b: 72; Lowy 2001:
116; Zehnpfennig 2005: XXII-XXIII; Hennings 2007, I: 300; Elbe 20102: 458-460].

"'Cfr., in ordine cronologico, [Id. 1843a: I“articolo reagisce al bando della “Leipziger
Allgemeine Zeitung” dai territori prussiani, nel dettaglio 153 (la stampa ¢ intimamente con-
nessa alla vita del popolo, in particolare di uno giovane come come quello tedesco, un argo-
mento su cui ¢ palese 1“influsso del Volksgeist romantico-idealistico: «Dove la stampa ¢
giovane, ¢ giovane lo spirito del popolo, ed il puro pensiero politico quotidiano di uno spi-
rito del popolo che si desta proprio ora sara piu incompiuto, piu informe, piu avventato di
quello di uno spirito del popolo che nelle lotte politiche ¢ divenuto grande, forte e sicuro di
sé, ed innanzitutto il popolo il cui senso politico si ridesta ora cerca meno la correttezza
fattuale di questo o di quell“evento dell“anima etica con cui essa opera; che si tratti di un
fatto o di una favola, essa rimane un“incarnazione dei pensieri, delle paure, delle speranze
del popolo, un vero racconto»), 155 (circa la crescita graduale dei periodici popolari), 158
(che ascrive ai giornali tedeschi il merito di aver contribuito efficacemente alla nascita di
un‘opinione pubblica nazionale: «Ma non occorre piuttosto lodare a causa dello Stato i
giornali che sottraggono all“estero e conquistano per la patria 1“attenzione, 1“interesse feb-
brile, la tensione drammatica che accompagnano tutto cio che diviene, in primo luogo la sto-
ria dinamica del tempo! Ammesso pure che essi suscitassero insoddisfazione od irritazione,
suscitano comunque un‘“‘nsoddisfazione od un“irritazione fedesche, per cui hanno ricondotto
allo Stato gli animi allontanatisi, benché siano degli animi dapprima turbati, irritati. Inoltre,
essi non hanno stimolato solo insoddisfazione ed irritazione, ma anche timori e speranze,
gioia e dolore, innanzitutto una reale partecipazione allo Stato, essi hanno reso lo Stato una
questione che sta a cuore, una questione di famiglia dei suoi membri, essi hanno reso Berli-
no, Dresda, Hannover, ecc... le capitali sulla carta geografica dello spirito politico tedesco al
posto di Pietroburgo, Londra e Parigi, un fatto che ¢ piu rimarchevole dello spostamento del-
la capitale del mondo da Roma e Bisanzio») e 162 (per il rifiuto dell“omologazione delle
differenze); 1d. 1843b: sulla condizione dei viticoltori della Mosella, che in seguito ad una
crisi commerciale avevano chiesto 1“aiuto del governo, specie 172 (€ necessario un discorso
franco: «Chi percepisce immediatamente e spesso la voce della necessita nella popolazione
circostante perde con facilita il tatto estetico che sa esprimersi con le immagini piu fini e piu
moderate, addirittura ritiene suo dovere politico adottare pubblicamente per un attimo quella
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lingua popolare della necessita che nella sua patria non ha avuto alcuna occasione di appren-
dere), 174 e 175 (per 1 eticaprofessionale dei giornalisti ed il rigetto delle accuse mosse nei
suoi confronti: «La stampa deve denunciare le situazioni, ma essa non pud a mio avviso
denunciare le persone, sia perché non si potrebbe diversamente regolare un male pubblico,
sia perché 1“opinione pubblica domina gia 1“intera vita dello Stato e quindi il concetto te-
desco di denuncia ¢ svanito [...] da un lato credo che un procedimento che sia non in accor-
do, e quindi in contraddizione con le leggi si potrebbe a stento motivare in base alle circo-
stanze, bensi potrebbe rimanere sempre illegale, d“altra parte non posso ritenere tale il pro-
cedimento da me descritto»), 179-180 (lo scontro verte intorno alle tasse catastali, che inci-
dono sui costi del vino almeno nella stessa misura della sua qualita), 185-186 (Marx rinvie-
ne alcune spiegazioni psicologiche del dissidio e delle reciproche imputazioni di pregiudizi
opposti tra i privati ed i funzionari prussiani, come si ¢ avuto modo di rimarcare portatori
anch“essi di una data mentalita e di determinati interessi ed oggetto di una rudimentale so-
ciologia della conoscenza), 189-190 (lo Stato ed i singoli sono parimenti incapaci di indivi-
duare i danni ed i rimedi della congiuntura presente, un ufficio che ¢ proprio della stampa li-
bera: «Se viene inoltre affermato il carattere universale di una necessita, se si afferma che il
benessere ¢ minacciato nella misura in cui la sofferenza privata diventa sofferenza statale e
la sua rimozione diventa un dovere dello Stato verso se stesso, questa affermazione degli
amministrati sembra essere inadeguata nei confronti dell“amministrazione, poiché I“ammini-
strazione giudichera nella maniera migliore in quale misura il bene dello Stato sia minaccia-
to e bisogna presumere da parte sua una conoscenza piu profonda del rapporto tra 1“intero e
le sue parti di quella che hanno le parti stesse [...] L“amministrazione e gli amministrati ne-
cessitano quindi per la soluzione di tale difficolta in maniera regolare di un ferzo elemento,
che ¢ politico senza essere ufficiale, per cui non parte da presupposti burocratici, che ¢ al-
trettanto civile senza essere immediatamente invischiato negli interessi privati e nella loro
mancanza di necessita. Questo elemento integrativo della testa pubblica e del cuore civile ¢
la libera stampa, nel cui ambito 1“amministrazione e gli amministrati possono criticare rego-
larmente i suoi principi e le sue pretese, ma non piu all“interno di un rapporto di subordina-
zione, bensi con un“identica validita pubblica, non piul come persone, bensi come potenze
intellettuali, come fondamenti intellettuali»), 194 (su una critica del giornalismo delle mi-
nuzie locali: «Si trova qui allora solo una semplice narrazione di fatti che, per lo piu ac-
compagnati da una breve postilla elegiaca, possono scuotere proprio tramite la loro sempli-
cita non artefatta, ma difficilmente potrebbero anche soltanto influire su una coraggiosa e
pubblica discussione relativa alla situazione della Mosella») e 195 (che compendia il senso
dell“articolo: «Abbiamo cercato di mostrare che il bisogno di una libera stampa ¢ derivato
necessariamente dal carattere peculiare della situazione della Mosella, ed abbiamo inoltre
mostrato come la realizzazione di questo bisogno sarebbe stato impedito dall“apparire del-
I“ordine supremo del governo, anche se non attraverso le complicazioni sulla stampa, attra-
verso la situazione generale dei quotidiani prussiani. Mostreremo infine che circostanze
realmente speciali si sono opposte ad una coraggiosa e pubblica discussione della situazione
della Mosellay); Id.: 1843c (si tratta della dichiarazione del 17-03-1843 con cui Marx tenta
invano di scongiurare la chiusura della “Rheinische Zeitung” annunciando le proprie dimis-
sioni dalla redazione del giornale)]. Prima di congedarmi dall“attivita pubblicistica di Marx,
desidero porre nel debito rilievo gli elementi che emergono da un articolo minore ¢ da una
lettera di Jenny a Karl, che pochi giorni prima del ritiro di quest“ultimo attesta il lavoro ad
un nuovo progetto editoriale, di cui si dira nel secondo capitolo, con Ruge e lo stato avanza-
to del confronto con Feuerbach: cfr. [Marx, Engels 1980: 341-342 (per un accenno ai socia-
listi francesi Dézamy e Cabet) e 846-849 (una missiva spedita da Kreuznach a Koéln all“ini-
zio di marzo 1843), soprattutto 847 («Hai smembrato 1“amico Ludwig, ¢ hai lasciato qui un
foglio importante»)].

35



2Cfr. [Id. 1843d: si tratta di un manoscritto, redatto da Marx nell“estate del 1843 a
Kreuznach ed incompleto, che commenta in termini molto aspri i §§. 261-313 delle Grundli-
nien der Philosophie des Rechts [1821] di Hegel, in primis 204 («Nella “subordinazione e
nella dipendenza” Hegel ha ulteriormente sviluppato un lato della duplice identita, e di certo
il lato dell*alienazione all“interno dell“unita»), 205 e 239 (circa la presa di distanza parziale
dall*“organicismo: «Il modo in cui lo Stato si rapporta alla famiglia ed alla societa civile sono
le “circostanze, 1“arbitrio e la propria scelta della determinazione”. Pertanto, la ragion di Sta-
to non ha nulla a che fare con la divisione della materia dello Stato nella famiglia e nella so-
cieta civile, giacché quest“ultimo deriva da esse in un modo inconsapevole ed arbitrario. Fa-
miglia e societa civile appaiono come [“oscuro fondamento naturale sul cui sfondo si accen-
de la luce dello Stato. Come materia dello Stato sono intesi gli affari dello Stato, comprese
famiglia e societa civile, nella misura in cui esse formano parti dello Stato e partecipano in
quanto tali alla sua vita»), 210 (sulla costituzione politica vista dall“angolatura dello svilup-
po dell“Idea), 212-213 (I“amalisi accurata delle singole frasi permette di rilevare 1“arbitrarieta
degli asserti hegeliani), 222, 227, 232 e 285 (gia gli individui sono una realta sociale, da non
opporre allo Stato, che del resto ¢ una loro creazione, anche se essi emergono lentamente da
una matrice politica e di ceto: «[...] Hegel concepisce gli affari di Stato e le attivita per sé in
maniera astratta ed in opposizione a questo 1“individualita particolare, ma egli dimentica che
I“individualita particolare ¢ un“individualita umana e che gli affari di Stato e le attivita sono
funzioni umane, dimentica che 1“essenza della “personalita particolare” non ¢ la sua barba, il
suo sangue, la sua physis astratta, bensi la sua qualita sociale, e che gli affari di Stato ecc.
non sono altri che modi di esistere e di operare delle qualita sociali dell“uomo. Si comprende
allora che gli individui, nella misura in cui sono i responsabili degli affari di Stato e delle
azioni, sono considerati secondo la loro qualita sociale e non secondo quella privata [...] le
persone fanno lo Stato [...] nei vecchi Stati lo Stato politico forma il contenuto dello Stato
escludendo le altre sfere; lo Stato moderno ¢ un compromesso tra lo Stato politico e quello
non politico [...] Il ceto significa in generale che la differenza, la separazione, ¢ il persistere
del singolo. La modalita della sua vita, della sua attivita ecc., invece di renderlo un membro,
una funzione della societa, lo rende un“eccezione rispetto alla societa, ¢ il suo privilegio. Il
fatto che questa differenza non solo sia individuale, bensi si rafforzi in quanto comunita,
ceto, corporazione, non soltanto non cancella la sua natura esclusiva, ma ¢ piuttosto solo la
sua espressione, giacché invece di essere la singola funzione della societa essa rende piutto-
sto la singola funzione una societa per sé»), 224 (ormai ¢ chiaro che ha luogo un“inversione
tra soggetto e predicati: «L“esistenza dei predicati ¢ il soggetto, quindi esso ¢ 1“esistenza
della soggettivita, ecc... Hegel rende autonomi i predicati, gli oggetti, ma li rende autonomi
separatamente dalla loro indipendenza reale, dal loro soggetto, poi il soggetto reale appare
come un risultato, mentre bisogna partire dal soggetto reale e considerare la sua oggettiva-
zione. Quindi, la sostanza mistica diventa soggetto reale ed il soggetto reale appare come un
altro, come un momento della sostanza mistica»), 226, 228 e 295-296 (Hegel esalta astratta-
mente la monarchia, confondendo unita ideale e molteplice empirico, ed una simile mistifi-
cazione non puo essere accettata: «Hegel rende tutti gli attributi del monarca costituzionale
nell“Europa odierna autodeterminazioni assolute del volere. Egli non dice: la volonta del
monarca ¢ la decisione ultima, bensi: I“ultima decisione della volonta ¢ il monarca. La prima
proposizione ¢ empirica, mentre la seconda inverte il fatto empirico in un assioma me-
tafisico [...] La personalita ¢ di certo un“astrazione senza la persona, ma la persona ¢ solo
I“idea reale della personalita nella sua esistenza generica, come le persone [...] I ceti della
societa civile non riceverebbero alcuna determinazione politica, bensi essi determinerebbero
lo Stato politico, essi renderebbero la loro particolarita la forza determinante dell“intero,
perché sarebbero la violenza del particolare sull“universale, ¢ noi non avremmo nemmeno
un potere legislativo, bensi piu poteri legislativi, che tratterebbero tra loro e con il governo
[...] I“errore fondamentale di Hegel consiste nel fatto che egli concepisce la contraddizione
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del fenomeno come unita nell “@&senza, nell idea, mentre perd esso ha qualcosa di piu pro-
fondo come essenza, cio¢ una contraddizione essenziale, come ad esempio qui la contraddi-
zione del potere esecutivo in se stessa ¢ solo la contraddizione dello Stato politico, quindi
anche della societa civile con se stessa»), 231 (Marx accosta la fede alla politica e si dichiara
a favore del sistema democratico: «Hegel parte dallo Stato e rende 1“uomo uno Stato sog-
gettivato, invece la democrazia parte dall“uomo e rende lo Stato un uomo oggettivato, e co-
me la religione non crea 1“uomo, bensi 1“vomo la religione, cosi non la Costituzione crea il
popolo, ma il popolo la Costituzione. La democrazia si rapporta da un certo punto di vista a
tutte le altre forme statuali cosi come il cristianesimo a tutte le altre religioni, poiché il cri-
stianesimo ¢ la religione kat “excheén, 1“essenza della religione, 1aomo deificato come una
religione particolare. Cosi, la democrazia ¢ 1“essenza di ogni Costituzione statale, 1“vomo
socializzato come una particolare Costituzione statale, e si rapporta alle altre Costituzioni
come il genere alle sue specie, solo che qui il genere stesso appare come esistenza, percio
come una specie particolare rispetto alle esistenze stesse che non corrispondono all“essenza,
e la democrazia si rapporta a tutte le altre forme statali come al suo Antico Testamento»),
240-241 (ancora sul nefasto impiego della deduzione e sulla valenza mistica della filosofia
hegeliana: «In verita, la persona astratta ha portato solo nella persona, societa, famiglia ecc.
morale la sua personalita ad una vera esistenza, ma Hegel concepisce la societa, la famiglia,
in generale la persona morale non come la realizzazione della persona reale, empirica, bensi
come una persona reale, che perd ha solo astrattamente il momento della personalita in sé,
per cui in lui nemmeno la persona reale giunge allo Stato, ma lo Stato deve dapprima giun-
gere alla persona reale, quindi invece che lo Stato come suprema realta della persona, come
la suprema realta sociale dell“uomo, € prodotto un singolo nomo empirico, la persona empi-
rica come la suprema realta dello Stato. Questa inversione del soggettivo nell“oggettivo e
dell“oggettivo nel soggettivo [...] ha necessariamente come risultato che in maniera acritica
un‘esistenza empirica sia presa per la verita reale dell“idea, poiché si tratta non di portare
I“esistenza empirica alla sua verita, bensi la verita ad un“esistenza empirica e poiché qui ¢
sviluppato cio che sta prima come un momento reale dell“idea»), 247 (esiste un nesso
dialettico tra corporazioni e burocrazia), 251 (le amministrazioni periferiche sono una mi-
scela di particolare ed universale, societa civile e Stato), 255 (contro eventuali prevarica-
zioni, non resta che il principio gerarchico: «[...] 1“awversario stesso ¢ legato mani e piedi, e
se ¢ martello verso il basso, ¢ incudine verso 1“alto, per cui dov*¢ ora la protezione contro la
“gerarchia”? Il male minore ¢ superato perod dal maggiore nella misura in cui al confronto
scomparey), 259 e 321 (Marx ¢ a favore di un mutamento continuo in politica e 1“unico tito-
lare del potere ¢ il popolo, da cui si evince che la democrazia ¢ il cuore dello Stato, e non
una semplice forma a la Hegel), 260 (che ribadisce “anteriorita del diritto alla sua statui-
zione positiva: «Il potere legislativo non crea la legge, essa la scopre e formula soltanto»),
265 (la liberta nell“ordinamento cetuale ¢ solo fittizia: «L“elemento cetuale ¢ 1“illusione po-
litica della societa civile. La liberta soggettiva appare in Hegel come liberta formale [...],
proprio perché egli non ha posto la liberta oggettiva come realizzazione, come attivazione di
quella soggettiva, e poiché ha dato al contenuto presunto o reale della liberta un portatore
mistico, il soggetto reale della liberta riceve un significato formale»), 270 (i ceti dovrebbero
conciliare i singoli e lo Stato, ma il modo nel quale questo dovrebbe avvenire non ¢ chiaro),
279 e 281-282 (la contraddizione decisiva non ¢ stata sanata con gli stratagemmi dell“idea-
lismo, e di conseguenza la scissione tra prerogative del borghese e del cittadino permane:
«La separazione della societa civile e dello Stato politico appare necessariamente come una
separazione del cittadino politico, del cittadino dello Stato, dalla societa civile, dalla propria
concreta realta empirica, poiché in quanto idealista dello Stato egli € un“essenza del tutto di-
versa, differente dalla sua realta, contrapposta [...] Il cittadino deve allontanare da sé il pro-
prio ceto, la societa civile, la condizione privata, per giungere al significato ed all“efficacia
politica, poiché proprio questo ceto si trova tra 1“individuo e lo Stato politico™), 301 (la sin-
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tesi proposta non funziona: «Il dualismo fondamentale tra 1“elemento principesco e quello
cetuale del potere legislativo ¢ neutralizzato dal dualismo del-1“elemento cetuale in se stes-
so»), 304 (il maggiorascato ¢ 1“ennesima occasione per una critica dei rovesciamenti dialet-
tici) e 318 e 319 (I arretratezza politica di Hegel risulta dal fatto che egli non coglie il valore
della rappresentanza politica anglo-francese, che il 1789 ha realizzato in linea di principio:
«La societa civile ha poi nella Camera cetuale il rappresentante della sua esistenza medie-
vale, nella Camera dei deputati quello della sua esistenza politica [...] Il progresso rispetto
al Medioevo consiste qui solo nel fatto che la politica dei ceti si ¢ degradata ad un“esistenza
politica particolare accanto alla politica pubblica, e 1“esistenza politica empirica che Hegel
ha dinanzi agli occhi [...] ha allora un senso del tutto diverso da quello che le attribuisce
[...] Nel senso moderno [“esstenza dell‘assemblea cetuale & 1“esistenza politica della so-
cieta borghese, la garanzia della sua esistenza politica, per cui porre in dubbio la sua esi-
stenza significa dubitare dell“esistenza dello Stato, e come prima in Hegel le “idee dello Sta-
to”, 1“essenza del potere legislativo, trovavano la loro garanzia nella “proprieta privata indi-
pendente”, cosi la sua esistenza trova la garanzia nei “privilegi delle corporazioni” »)]. In
generale, sull“esperienza della “Rheinische Zeitung”, che secondo i risultati degli scavi piu
recenti negli archivi fu costretta ad interrompere le pubblicazioni, malgrado un crescente
successo di pubblico, non tanto per 1“ostilita nei riguardi del governo prussiano, quanto per il
suo atteggiamento antirusso, cfr. [Cornu 1962: 323-430; Dal Pra 1965: 63-148 (su Zur Kritik
der Hegelschen Rechtsphilosophie); Mehring 1966: 37-53; Cole 1967a: 299; Kaegi 1968:
85-91 e 97-98 (Hegel ¢ un liberale a la Constant, e le idee di Marx per ora convergono con
quelle di Tocqueville); Nikolaevskij, Maenchen-Helfen 1969: 66-80; Lukacs 1978: 38-52;
Tuchscheerer 1980: 25-51, specie 42-51 (riguardo al confronto con Hegel sotto 1“egida di
Feuerbach); Wheen 1999: 37-48; Lowy 2001: 49-69 e 77-81, che si concentrano su Marx
(1843d); Cingoli 2005: 11-41 (un compendio del contenuto dei primi interventi giornalistici
del sociologo di Trier) e 43-138 (in cui Cingoli vaglia la critica marxiana delle teorie giuri-
diche del filosofo di Stuttgart); Leopold 2007: 17-99 (di nuovo in merito a Marx 1843d);
Hennings 2007, I: 391-392 e II: 560-567; Abensour 2008: 55-75 (circa gli articoli sulla
stampa e sul legnatico) e 87-131 (che compiono una minuziosa disamina del manoscritto
marxiano del 1843, rinvenendo i caratteri della vera democrazia nella sovranita popolare, nel
primato dell“uomo socializzato rispetto al diritto, nella liberta come autodeterminazione ed
infine nell“equilibrio tra la politica e gli altri elementi della vita comunitaria); Attali 2008:
42-47].

BCr. [Id. 1844a: si tratta di un carteggio tra Marx e Ruge che va avanti dal marzo al set-
tembre 1843, pubblicato sul primo ed unico numero dei “Deutsch-Franzdsische Jahrbii-
cher”, che nel deplorare il dispotismo prussiano pronto ad invadere anche 1“intimita dei sin-
goli descrive un mondo di filistei anodini, in preda all“inversione dei rapporti reali che fa
dell“uomo un essere alienato ed a cui fa da contraltare il modello francese, il che non vuol
dire necessariamente accogliere le dottrine comuniste o socialiste, che si distinguono fra loro
per la maggiore ampiezza delle ultime, specie 339 («I Tedeschi sono realisti cosi accorti che
tutti i loro desideri ed i loro pensieri piu ambiziosi non vanno oltre la fredda vita, e coloro
che dominano questa realtd si limitano ad accettarla, poiché anch“essi sono realisti, sono
molto distanti da ogni pensiero e da ogni grandezza umana, ufficiali e proprietari terrieri or-
dinari, ma non sbagliano, hanno ragione, perché cosi come sono bastano perfettamente a
sfruttare ed a dominare questo regno animale, giacché dominio ed impiego sono una sola
idea, qui come dovunquey), 340 («Il re di Prussia sara un uomo del suo tempo nella misura
in cui il mondo rovesciato ¢ il mondo reale»), 344 («Percid non sono a favore del fatto di
piantare una bandiera dogmatica, al contrario dobbiamo cercare di aiutare i dogmatici a
chiarire le loro affermazioni. Cosi, il comunismo ¢ soprattutto un“astrazione dogmatica, ma
io con ciod non intendo una qualsiasi teoria immaginata e possibile, bensi il comunismo real-
mente esistente, quello insegnato da Cabet, Dézamy, Weitling, ed esso a sua volta ¢ solo un
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fenomeno particolare, inficiato dal suo opposto, 1“egoismo, del principio umanistico. Quindi,
cancellazione della proprieta privata e comunismo non sono assolutamente identici, e que-
st“ultimo ha visto in maniera non contingente, ma necessaria, sorgere di fronte a sé altre dot-
trine socialiste, come quelle di Fourier, Proudhon, ecc..., poiché non ¢ altro che una partico-
lare, unilaterale realizzazione del principio socialista») e 345 («La ragione ¢ sempre esistita,
ma non sempre in una forma razionale»); Id. 1844b: ¢ la replica ad alcuni pamphlets di
Bauer che contestavano la richiesta delle comunita ebraiche in Prussia di vedere riconosciu-
ta la parita dei loro diritti, poiché cio lederebbe la laicita dello Stato moderno, che ammette
come propri interlocutori gli individui e non i gruppi, innanzitutto 350 (Marx ¢ vicino all“Il-
luminismo circa 1“indipendenza dello Stato da ogni confessione religiosa), 352 (a proposito
di Beaumont e Tocqueville: «Tuttavia il Nordamerica ¢ preferibilmente il Paese della reli-
giosita, come affermano ad una voce Beaumont, Tocqueville e 1“inglese Hamilton, pero gli
Stati nordamericani valgono per noi solo come esempio»), 353 (nondimeno, 1“emancipazio-
ne politica poggia su quella umana: «L“emancipazione politica dell“Ebreo, del cristiano, in
generale dell“uomo religioso, ¢ 1“emancipazione dello Stato dall*ebraismo, dal cristianesi-
mo, in generale dalla religione, e nella sua forma, nel modo peculiare alla sua essenza, in
quanto Stato lo Stato si emancipa dalla religione emancipandosi dalla religione di Stato, cioe
non professando in quanto tale nessuna religione, poiché lo Stato si riconosce piuttosto come
Stato. L“emancipazione politica dalla religione non ¢ 1“emancipazione compiuta, priva di
contraddizioni dalla religione, perché essa non ¢ il modo attuato, privo di contraddizioni del-
I“emancipazione umana. 1l limite dell“emancipazione umana appare altrettanto nel fatto che
lo Stato puo liberarsi di un limite senza che 1“uomo sia rea/mente libero da esso, che lo Stato
puo essere uno Stato libero senza che 1“uomo sia un uomo liberoy), 356 (per un compendio:
«L“emancipazione politica ¢ di certo un grande progresso, di certo non ¢ 1“ultima forma
dell“emancipazione umana in generale, ma ¢ 1“ultima forma dell“emancipazione umana al-
["interno dell“ordinamento mondiale attuale, e si capisce: parliamo qui di emancipazione
reale, pratica»), 360 (1“alienazione, un concetto gia hegeliano, postula il recupero dell“essen-
za sociale dell“vomo: «Nel cosiddetto Stato cristiano vige 1“alienazione, ma non 1“vomo. Il
singolo uomo che vale, il re, € un essere specificamente diverso dagli altri uomini, e percio
stesso ancora religioso, unito direttamente al cielo, con Dio [...] L*uomo, che non ¢ ancora
un essere generico reale»), 364-365 (in merito all“analisi dei cosiddetti diritti umani di mar-
ca rivoluzionaria, che stigmatizza 1“egoismo borghese soggiacente con toni drastici: «Prima
di tutto constatiamo il fatto che i cosiddetti diritti umani, i droits de |"“lomme [...], non sono
nient™alto che i diritti del membro della societa borghese, dell“uomo egoista, dell“uomo
separato dall“vomo e dalla comunita [...] Il diritto umano della proprieta privata ¢ allora il
diritto, arbitrario [...], senza relazione agli altri uomini di godere del proprio patrimonio e di
disporne indipendentemente dalla societa, il diritto all“egoismo»), 370 (che conclude a pro-
posito dell“emancipazione: «L“emancipazione politica ¢ la riduzione dell“uvomo da un lato al
membro della societa borghese, all“individuo egoistico indipendente, dall“dtro al cittadino
dello Stato, alla persona morale, ¢ solo quando 1“uomo individuale reale riprende in sé
I“astratto cittadino dello Stato e come uomo individuale nella sua vita empirica, nel suo la-
voro individuale, nei suoi rapporti individuali ¢ divenuto un ente generico, solo quando 1“uo-
mo ha riconosciuto ed organizzato le sue “forces propres” come forze sociali, e percio la
forza sociale non si separa piu da se stessa nella forma della forza politica, solo allora
[“emancipazione umana ¢ compiuta»), 372 e 373 (in merito alle accuse di mammonismo ri-
volte agli Ebrei, che perd non ¢ una loro prerogativa esclusiva: «Qual ¢ il fondamento mon-
dano dell“ebraismo? Il bisogno pratico, 1“egoismo. Qual ¢ il culto mondano dell“Ebreo? Il
traffico illecito. Qual ¢ il suo Dio mondano? Il denaro [...] L emancipazione ebraica nel
suo significato ultimo ¢ I“emancipazione dell“umanita dall“Ebraismo») e 376-377 (sulla si-
militudine che accosta fede ed economia: «L“alienazione ¢ la prassi della rinuncia a s¢, poi-
ché come 1“vomo, nella misura in cui ¢ religiosamente prevenuto, sa soltanto oggettivare la
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sua essenza rendendola un“essenza fantastica estranea, cosi sotto il dominio del bisogno
egoistico egli pud svolgere solo attivita pratiche, produrre oggetti solo in maniera pratica,
giacché pone i propri prodotti e la propria attivita sotto il dominio di un“essenza estranea e
conferisce ad essi il significato di un“essenza estranea, il denaroy); [1d. 1844c: Marx in que-
sto testo, che avrebbe dovuto fungere da proemio alla sua critica della filosofia del diritto
hegeliana, lancia un grido di battaglia contro il mondo rovesciato di Feuerbach, di cui 1“an-
cien régime tedesco costituisce un“incarnazione perfetta, nondimeno intravede la base non
tanto religiosa, quanto profana dell“oppressione dei ceti meno abbienti e non scarta il ricorso
alla violenza per ribaltare la situazione, in un alternarsi di analisi e critica che sfocia infine
nel rinvenimento del proletariato quale braccio secolare del pensiero tedesco), soprattutto
378 (la religione ¢ 1“oppio del popolo: «La miseria religiosa ¢ in uno 1“espressione della mi-
seria reale e nellaltro la protesta contro la miseria reale. La religione ¢ il sospiro della crea-
tura oppressa, [“anima di un mondo spietato, cosi come lo spirito di situazioni insulse, essa &
I“oppio del popolo»), 384-385 («La critica della filosofia tedesca dello Stato e del diritto
[...] significa entrambe le cose, sia 1“amalisi critica dello Stato moderno, sia la negazione re-
cisa dell“intera modalita attuale della coscienza politica e giuridica tedesca, la cui espres-
sione piu eccellente, piu universale, elevata a scienza ¢ proprio la filosofia speculativa del
diritto. Se soltanto in Germania la filosofia speculativa del diritto era possibile, questo pen-
siero astratto entusiastico dello Stato moderno, la cui realta rimane un aldila, questo aldila
puo anche essere soltanto al di 1a del Reno, per cui in maniera altrettanto rovesciata 1“imma-
gine concettuale tedesca dello Stato moderno, che astrae dall“uomo reale, era possibile sol-
tanto perché e nella misura in cui lo Stato moderno stesso astrae dall“uomo reale o soddisfa
I“uomo intero in una maniera solo immaginaria. I Tedeschi in politica hanno pensato quello
che gli altri popoli hanno fatto. La Germania ¢ stata la loro coscienza teoretica [...] L ama
della critica tuttavia non puo sostituire la critica delle armi, la violenza materiale deve essere
rovesciata dalla violenza materiale, ma anche la teoria diventa tale, non appena conquista le
masse, non appena dimostra ad hominem, ed essa lo fa non appena diviene radicale. Essere
radicale significa concepire la cosa alla radice, ma la radice per 1“uomo ¢ 1“uomo stesso») e
391 («L*unica liberazione possibile per la Germania ¢ la liberazione dal punto di vista della
teoria, che dichiara 1“uomo 1“essenza suprema dell“vomo, ma in Germania 1“emancipazione
dal Medioevo ¢ possibile solo come 1“emancipazione al contempo dai superamenti parziali
del Medioevo, poiché qui nessuna specie di servitt pud essere spezzata senza spezzare ogni
specie di servitu. La Germania radicale non puo fare la rivoluzione senza farla radicalmente,
[“emancipazione del tedesco ¢ 1“emancipazione dell “wmo, il cervello della medesima ¢ la fi-
losofia, il cuore il proletariato, la filosofia non puo realizzarsi senza il superamento del pro-
letariato ed il proletariato non pud superare se stesso se non realizzando la filosofia»); Id.
1844d: una risposta a Ruge sui problemi degli operai tessili della Slesia, che induce Marx ad
una rassegna dello sviluppo industriale della Germania, dal cui paragone con quello dell“In-
ghilterra emerge la scarsa consapevolezza collettiva circa la gravita del pauperismo, in pri-
mis 396 (per un accenno al “cinico” Ricardo, uno dei maestri classici dell“economia politica
sul quale cftr. il secondo capitolo)]. Circa i “Deutsch-Franzosische Jahrbiicher”, cfr. infine
[Cornu 1962: 558-668; Mehring 1966: 60-75; Berlin 1967: 89; Nikolaevskij, Maenchen-
Helfen 1969: 81-95; Bloch 1972: 73-80 (su Zur Judenfrage, in cui Bloch ravvisa una tappa
del percorso verso il socialismo); Hook 1972: 267 (tale testo connette Hegel e Feuerbach nel
segno dell“alienazione, un“idea destinata ad essere profondamente rielaborata da Marx:
«Marx descrive 1“autoalienazione umana in rapporto al processo di lavoro e delinea la sua
influenza sullo sviluppo della natura umana. Marx dichiara che il segreto di tutta la societa
contemporanea ¢ il feticismo dei rapporti sociali di produzione in generale, e delle merci in
particolare»); Lukacs 1978: 73-104, specie 74 ¢ 81 (che descrivono il nuovo ruolo delle
masse popolari: «[...] gli Annali franco-tedeschi rispecchiano la crescente consapevolezza
dell“importanza della lotta rivoluzionaria delle masse popolari, fino al definitivo, chiaro
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orientamento verso il proletariato. Con cio, Marx raggiunse definitivamente il punto di vista
di classe che gli consenti la fondazione del materialismo storico e dialettico [...] ora Marx
vede nelle masse sfruttate del popolo e negli intellettuali orientati in senso rivoluzionario e
che si alleano con esse le forze decisive che, sole, possono compiere la rivoluzioney); Tuch-
scheerer 1980: 51-64; Wheen 1999: 54-59; Lowy 2001: 81-91 e 95-109; Cingoli 2005: 139-
164; Hennings 2007, II: 593-599; Leopold 2007: 100-182; Abensour 2008: 77-86; Attali
2008: 50-53 e 58-63; Basso 2008: 38-43 e 52-66 (circa la Dichiarazione dei diritti dell*“vomo
e del cittadino del 1789); Merker 2010: 47 (su Feuerbach e sulla fede)].

“La molteplicita dei motivi considerati pitl volte e non sempre in modo coerente in que-
sti anni si riverbera sulla storiografia, incline per un verso a ritenerli una sorta di trait
d"wmion pacifico tra quello che precede e quello che segue e per [“atro a marcare invece lo
scarto che essi, soprattutto in virtu della lettura precoce di Feuerbach, testimonierebbero ri-
spetto alle prime prove hegeliane di Marx ed anche agli sviluppi piu avanzati della stessa Si-
nistra: cfr. ad esempio [Cornu 1962: 323 (Marx ed Engels ormai democratici nel 1842 hanno
superato gli assunti di un Bauer o di un Ruge); Althusser 1967: 18-19 (il 1842 segnerebbe il
passaggio da una fase di razionalismo liberale, in cui Marx affronta solo singoli problemi
economici, ad una di razionalismo comunitario che dura fino al 1845); Berlin 1967: 10-11
(la svolta quasi casuale di Marx verso 1“economia data dal 1843); Kaegi 1968: 46-48 (il so-
ciologo di Trier ¢ gia ateo all“inizio della collaborazione alla “Rheinische Zeitung”, sulla
scia degli amici hegeliani), 65-66 (in merito all“articolo del 1842 che svela la vicinanza di
Marx a Feuerbach), 100 e 102 (fino al 1843 incluso, Marx ¢ ancora un hegeliano in evolu-
zione); Korsch 1969: 191-193 (che rintracciano un sostanziale continuum fra gli scritti del
triennio in questione e le opere piu tarde); Mandel 1970: 12-13 (il periodo che va dal 1842 al
1844 ¢ decisivo per la maturazione del sociologo di Trier, che tentenna fra Hegel ed i so-
cialisti francesi); Avineri 1972: 237-239 (a proposito della censura e della questione ebrai-
ca); Lukacs 1978: 41 («Con il suo non riconoscersi in Feuerbach da un lato e con il propo-
sito della critica della filosofia del diritto di Hegel dall“altro, Marx, all“inizio del 1842, prese
quella direzione che negli anni successivi con una linearita ineguagliabile, lo condusse alla
fondazione del materialismo storico. Da questo momento in poi il suo solitario procedere
oltre i risultati pit importanti della filosofia tedesca, oltre Hegel verso il materialismo, oltre
Feuerbach verso la critica della politica ed attraverso cio verso la critica politica di Hegel,
non poté piu essere arrestato»); Bedeschi 1981: 21-22 (tra il 1842 ed il 1843 avviene un
contrasto durissimo con il liberalismo); De Aloysio 1984: 143-156 (Marx resta un metafisi-
co pronto a riconvertirsi dal primato della materia a quello dello spirito e con venature orga-
nicistiche, per cui occorre sfatare la leggenda del suo presunto liberalismo giovanile), in pri-
mo luogo 147 («Distinguere fra Marx della “Gazzetta renana”, liberale ed illuminista, e
Marx della Critica del ““43, feuerbachiano e non si sa bene cos*altro, forse anche un anarchi-
co, potra ancora piacere a questo od a quell“interprete solerte ed inessenziale, ma ¢ in effetti
cosa abbastanza poco seria per i motivi gia esposti e per molti altri, che ¢ inutile stare ad
elencare»); Gilbert 1991: 174 (Marx nel 1842 ¢ piu vicino all“eudemonologia aristotelica
che al concetto di amministrazione di Hegel); Lowy 2001: 70-77 (che collocano un primo
punto di svolta nel 1843) e 92-95 (lo studioso individua, in buona compagnia, il passaggio al
comunismo in Marx 1844b ed Id. 1844c); Hennings 2007, II: 557 (questo autore discrimina i
Friihschriften, gli abbozzi di Marx pubblicati postumi nel XX secolo, su cui ci si dovra an-
cora soffermare, dai friithen Schriften, i suoi primi testi a stampa o comunque testimonianze
che sarebbero dovute rimanere private); Abensour 2008: 40-54 (nell“ambito dell“orienta-
mento filosofico-politico dei testi marxiani del triennio in esame, che tenterebbero di rispon-
dere alla domanda sulla sostanza del potere nei termini di Machiavelli e dell“umanesimo ci-
vile, ¢ possibile distinguere due stadi, il primo che comprende il 1842 e parte del 1843 e per-
segue 1“utopia dello Stato razionale, ed il secondo che giunge fino al 1844 e ripensa il prece-
dente); Henry 2009: 477 e 528 (questo illustre studioso francese asserisce che Marx non ¢ né
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un relativista, né uno storicista, ma un pensatore dell“alogico, della vita, e che le sue convin-
zioni in merito non cambiano dal 1842 in avanti, come testimonierebbe il rifiuto precoce
dell“emancipazione mediata); Elbe 2010% 452-461, che sulle orme di Meyer (1973) articola-
no gli anni dal 1842 al 1844 in tre tappe, scandite nell“ordine dal motivo liberale della rea-
lizzazione (maggiormente tributario nei confronti di Fichte che di Hegel), del sacrificio ro-
mantico-idealistico dell“individuo per il genere (che stranamente non ¢ ascritto a Feuerbach)
e dell“imporsi del proletariato a partire da Hegel (1821), Baader (1835) e Stein (1842), su
cui cft. gia la nota 10].
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2. Karl Marx: ["intellettinle cosmopolita (1844-
1847)

2.1. Peregrinazioni fisiche e spirituali: Feuerbach, il sodalizio con En-
gels ed i socialisti francesi

Infatti, nel giugno 1843, dopo la fine traumatica della “Rheinische Zei-
tung”, come si € visto, Marx aveva coronato il suo ormai settennale fidan-
zamento con Jenny sposandola nella tranquilla cittadina di Kreuznach e
nell“estate successiva aveva curato i saggi che sarebbero usciti nel febbraio
1844 sul primo ed unico numero dei “Deutsch-Franzdsische Jahrbiicher”
pubblicati da Ruge, rivelatisi ben presto anch“essi un fallimento, questa
volta a causa della scarsa partecipazione degli uomini di cultura francesi,
dissuasi dalla propaganda apertamente atea e radicaleggiante della rivista,
nondimeno cio aveva comportato il trasferimento del sociologo di Trier, in
un momento in cui, lo si rammentera, dubitava del potenziale rivoluziona-
rio autoctono della Germania, a Parigi, faro del Romanticismo europeo e
capitale di un grande Stato a guida borghese nella forma della Monarchia di
Luglio, retta da Luigi Filippo d*Orléans e dal suo alter ego in politicis, il
primo ministro e grande storico Guizot. Gli esiti del soggiorno in Francia (e
dal 1845, dopo un ordine d“espulsione a causa del quale egli rinuncio in
maniera improvvida alla cittadinanza prussiana, a Bruxelles, dove continud
[“attivita pubblicistica sulla “Deutsche Briisseler Zeitung”) furono decisivi
per almeno tre motivi, che contribuirono tutti a sprovincializzare il pensiero
marxiano, di cui due squisitamente teoretici ed il terzo con risvolti in primis
esistenziali, ovvero 1“indagine scrupolosa delle analogie e delle differenze
rispetto al pensiero di Feuerbach, i primi contatti concreti con il mondo
operaio e |“amicizia con Friedrich Engels (1820-1895), che sarebbe divenu-
to il compagno di una vita. Davvero, la nuova realta cosmopolita in cui si
trovo a vivere, sede con 1“Inghilterra ed il Belgio dell*unico esperimento
costituzionale del Vecchio Continente e percido meta obbligata di profughi
provenienti soprattutto dai Paesi tedeschi (si pensi solo al poeta Heine, ben
presto intimo della giovane famiglia Marx, od allo stesso Hess), ma anche
dalla Russia (da cui anni dopo sarebbe giunto, inter alios, M. Bakunin), mi-
se alla prova la sua capacita di capire gli eventi contemporanei, che aveva
risentito finora dell“ottica un po* chiusa ed autarchica predominante in pa-
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tria, persino nella Renania evoluta e molto ricettiva verso gli stimoli esterni
e malgrado 1“ampiezza delle letture compiute, e che si era concretizzata in
una presa di distanza teoretica dalla filosofia di Hegel che perd ne mante-
neva gli schemi di fondo, innanzitutto la dialettica dei concetti. Qui invece,
a contatto con le fiorenti comunita di proletari indigeni e stranieri e con le
associazioni, segrete o meno, che raggruppavano in larga misura artigiani
semianalfabeti di idee progressiste, egli colse il bisogno di tradurre in una
prassi concreta, in grado di incidere nel tessuto sociale, le elucubrazioni na-
turalistiche di Feuerbach, che di certo aveva invertito il principio dell“idea-
lismo restaurando il primato dell“esperienza nei riguardi del pensiero, come
attesta pure il suo ricondurre 1“idea di Dio a quella dell“uomo, ma si era fer-
mato sulla soglia della critica politica e non aveva saputo indicare i prota-
gonisti delle lotte che travagliano la societa moderna e quindi 1“eventuale
soggetto portatore di istanze di rinnovamento. Al contrario, uomini come
Guizot, Thierry, Thiers, a prescindere dalle loro tendenze liberali, avevano
scorto in maniera nitida negli ultimi eventi 1“affermarsi dei possessori di
denaro, dei capitani dell“industria e della finanza sugli aristocratici legati
alla terra, alla luce di una dinamica che ha visto da secoli scontrarsi od
allearsi fra loro re, nobili e popolo, considerati come classi, ed il cui unico
interrogativo concerne il bloccarsi del processo allo status quo, un quesito
che doveva suonare consueto alle orecchie di uno Junghegelianer qual era
ancora Marx, che risentiva di una pleiade di influssi in proposito, da Fichte
per il tramite di Hess e Cieszkowski a Bauer. Dunque, i temi dell“aliena-
zione ¢ del superamento della societa civile-borghese (1“ambiguita dipende
dalla polisemia dell“aggettivo biirgerlich, che a sua volta eredita dal nome
corrispondente la tensione irrisolvibile tra membro di una comunita orga-
nizzata ed attore di un“impresa economica) ritornano in una riflessione che
sottolinea il nesso tra le conquiste del 1789 e 1“auspicato sconvolgimento
degli assetti sociali, per cui il momento “tocquevilliano” del sociologo di
Trier puo dirsi un mero ricordo, mentre lo sguardo si estende alle relazioni
che coinvolgono I“intelletto e 1“agire sensibile, 1“egoismo divino e quello
umano, la divisione del lavoro che comincia ad affermarsi tra i generi e la
recente autonomia operativa della scienza (un plesso tematico che ¢ alla ra-
dice della genesi dell“ideologia di cui si dira nel terzo paragrafo), il caratte-
re storico e comunitario dei bisogni di ciascuno e gli istinti sessuali, rile-
vando [“assenza del lato soggettivo della materia, che ¢ un prodotto dell“at-
tivita degli individui, artefici nel tempo del connubio fra pensiero ed essere.
Insomma, il messaggio che traspare da queste chiose sparse in vista della
redazione delle Thesen iiber Feuerbach, che risalgono al 1846 e sono ri-
maste inedite per un quarantennio, consiste nel ripudio di un uomo astratto,
avulso dalla storia, che invece si appropria della natura plasmandola
secondo i suoi disegni, ma ne ¢ altresi condizionato, ed il passo ulteriore del
proporre in forma sistematica tali intuizioni poco aggiunge al loro nerbo
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teoretico, che mira come ¢ noto a modificare il mondo e non semplicemente
ad interpretarlo. Daltra parte, il rilievo di un simile confronto mi sembra
assoluto, in quanto sia nel 1842, sia in epoca ben piu tarda, il sociologo di
Trier ha asserito di essere dovuto passare da giovane insieme ad Engels at-
traverso il torrente di fuoco, in tedesco appunto Feuerbach, benché la para-
bola iniziale dei due amici (che si conobbero davvero, dopo alcuni incontri
non significativi, solo nell“agosto 1844 a Parigi) si configuri, a parte alcune
somiglianze estrinseche, in modo piuttosto diverso .

Non a caso Engels, rampollo piu giovane di due anni rispetto a Marx di
una famiglia di industriali tessili della valle del Wupper, tra Barmen ed ElI-
berfeld, ancora nella regione renana, fatico molto ad emanciparsi dal soffo-
cante ambiente familiare e locale, dominato dalla rigida ortodossia pietisti-
co-calvinista del predicatore F.W. Krummacher, e mantenne sempre un vi-
vissimo interesse per la teologia e le vicende del cristianesimo, che insieme
alla passione per le lingue, la letteratura (che condivideva con il sociologo
di Trier) e 1“arte militare rappresentd uno dei suoi precipui e peculiari cam-
pi di ricerca. Comunque, la crisi lancinante della fede religiosa fu innescata
dai libri di Strauss e lo condusse a posizioni vicine alla Sinistra hegeliana
ed al razionalismo in genere (che sarebbero sfociate in una stroncatura della
filosofia della Rivelazione dell“ultimo Schelling), il che si evince soprattut-
to da una serie di articoli scritti nel 1839-1840 per un foglio progressista
con lo pseudonimo di Friedrich Ostwald che descrivevano in toni ironici il
singolare connubio di sfruttamento senza ritegno degli operai, che spesso
abusavano dell“alcool nelle bettole, e misticismo sfrenato di cui si rendeva-
no protagonisti i gruppi sociali superiori, restii alle innovazioni e nondime-
no protesi alla realizzazione di lauti profitti. Proprio [“intento di addestrare
il figlio nella produzione e nel commercio spinse il padre di Engels ad in-
viarlo prima a Brema, in un contesto di certo devoto ma non bigotto, presso
soci d“affari e poi a Manchester, nella sede britannica della sua fabbrica,
fornendogli cosi un“occasione unica per conoscere di prima mano sia i fer-
menti politici inglesi, sia la vita del proletariato urbano dell“allora Stato
guida della Rivoluzione industriale. Inoltre, a contatto diretto con le soffe-
renze ¢ le discriminazioni etniche tra i lavoratori, non di rado emigrati dal-
I“Irlanda come la futura compagna M. Burns, maturarono la sua simpatia
per i motivi dell“indipendentismo irlandese sostenuto dai feniani (gli ade-
renti al movimento dello Sinn Fein) ¢ la sua avversione per la politica colo-
niale del governo di Sua Maesta, che verso la fine degli anni Trenta del-
I“Ottocento sul versante interno era alle prese con la minaccia cartista, che
ebbe origine con la richiesta, priva di esito, avanzata da alcuni rappresen-
tanti sindacali al Parlamento di riconoscere ufficialmente gli articoli di un
People's Charter (carta del popolo) che contemplavano il suffragio univer-
sale come il presupposto necessario per qualsiasi altra riforma. Sopra ogni
cosa, pero, egli poté confrontare il proprio vissuto personale con le teorie
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degli economisti classici, a partire da A. Smith e Ricardo, rilevando limiti
speculativi e la costante tendenza a giustificare la prassi dei padroni delle
aziende, ma anche evitando moralismi inutili nel giudicare 1“appoggio im-
plicito fornito ad iniziative liberiste del calibro dell“dnti Corn Laws League
(Lega per 1“abolizione dei dazi sul grano) di Cobden e Bright, che avrebbe-
ro vinto la loro battaglia nel 1846. Insomma, credo che, anche se si deve ri-
nunciare ad un giudizio autonomo sulla prestazione scientifica di Engels, il
suo contributo inconcusso alla formazione del pensiero di Marx consista
nell“averlo avvicinato, tramite gli articoli sull“economia politica e sui pro-
gressi degli operai in Europa ed il celebre libro del 1845 che denuncia le
condizioni miserrime del proletariato nel Regno Unito, ai conflitti che dila-
niavano la societa anglosassone ed alla sua cultura pragmatica, portando in
tal modo a compimento quel processo di mutua contaminazione delle tre
fonti nazionali (dialettica tedesca, economia inglese e socialismo francese)
che Lenin e poi molti a seguire hanno ritenuto un tratto peculiare del mate-
rialismo storico, dimenticando pero almeno il contributo degli studiosi con-
servatori del 1789 a cui si ¢ gia alluso e della lotta politica concreta, che fin
dagli esordi del regno di Luigi F 111pp0 aveva registrato il ripetersi di tumulti
ed il confuso pullulare di aggregazioni su base professionale talora in aspro
conflitto fra loro”.

In particolare, tra queste ultime spiccava il Bund der Gerechten (Lega
dei Giusti), che radunava gli artigiani tedeschi in esilio e che con il suo ca-
po, il sarto W. Weitling, propugnava una forma di comunismo di stretta os-
servanza operaistica, insofferente di sinergie con forze di altra matrice e
molto propensa a fughe mutatis mutandis chiliastiche, la cui fumosa impo-
stazione fu vigorosamente denunciata, fino ad una drastica rottura, dal
Marx del periodo di Bruxelles, che ivi organizzo un Comitato di corrispon-
denza comunista allo scopo di costruire una rete di sodalizi ed affiliati dai
propositi eversivi simili su scala continentale, coinvolgendo tramite il fido
Engels la medesima Inghilterra, dato che a Londra era attivo un gruppo di
fuoriusciti prussiani che, con 1“aiuto dell“ala sinistra del cartismo e di una
frangia delle Trade Unions (i sindacati), aveva istituito il Bund der Kommu-
nisten (Lega dei comunisti), pronto a fondersi con 1“analoga struttura belga
e ad accogliere 1“egemonia del sociologo di Trier. Invero, cio che s“appale-
sa nei dissapori di questi anni (ad esempio con Kriege, un tedesco-america-
no dedicatosi a diffondere il verbo comunista negli Stati Uniti, o con Hein-
zen, che poneva al centro dell“accadere la violenza dei re) ¢ la sua attitudi-
ne dispotica, la sua acuta insofferenza per chiunque metta a repentaglio la
compattezza ideale del gruppo intorno al programma da lui dettato, trasfor-
mando puntualmente il disaccordo in un“inappellabile condanna etica, ad
personam del deviante, con 1“unica, parziale eccezione di Hess e di Prou-
dhon (di cui si dira a breve). E da tale nuovo assetto organizzativo sarebbe
derivato il bisogno di una dichiarazione sui dogmi condivisi e sugli obietti-
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vi da raggiungere che, affidata dapprima ad Engels e quindi allo stesso
Marx, nel gennaio del 1848 fu edita in tedesco nella capitale britannica con
il titolo di Manifest der Kommunistischen Partei’.

2.2. Gli Okonomisch-philosophische Manuskripte

Tornando per un attimo indietro all“estate del 1844, ¢ importante sottoli-
neare che in tale stadio il sociologo di Trier, da tempo a Parigi per seguire
direttamente le vicende dei “Deutsch-Franzosische Jahrbiicher”, s“immerge
nello studio dei classici dell“economia politica (in primis i soliti Smith e Ri-
cardo), eseguendo frequenti citazioni dalle loro opere € commentandole nei
suoi quaderni di lavoro alla luce dell“ipotesi, che si fa strada anche nella
corrispondenza coeva o di poco successiva su cui si ¢ indugiato in nota,
della necessita di esaminare i fondamenti della disciplina per contrapporre
alla tendenza giustificatrice delle disuguaglianze sociali e dello sfruttamen-
to degli operai (come prima a proposito della polisemia di Biirger, si osser-
vi qui un“altra peculiarita della lingua tedesca, che tende ad identificare con
lo stesso termine Arbeiter il lavoratore manuale e quello tout court) da
parte dei proprietari delle fabbriche di cui si fanno portavoce i teorici bor-
ghesi un punto di vista che s“ispira apertamente alle tesi comuniste del su-
peramento delle classi e che di conseguenza recepisce i principali sbocchi
della riflessione da lui iniziata almeno un anno prima (o due, se si considera
il primo richiamo, sia pure critico, a simili dottrine, mentre il “battesimo”
collettivista di Marx ¢ in genere ascritto al 1843, nello specifico alla stesura
di Zur Judenfrage e di Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Ein-
leitung).

Tuttavia, cid non significa affatto 1“abbandono della filosofia, come al-
cune espressioni di questi anni potrebbero far pensare, bensi si tratta del
primo tentativo, riuscito solo in parte e rimasto allo stato di abbozzo (edito
nel 1932), di coniugare due prospettive scientifiche fino allora piuttosto re-
frattarie [“una all“altra, nonostante 1“esempio antico di Aristotele (per molti
versi un modello ripreso, lo si vedra, in epoca ben piu tarda), la grande e re-
cente tradizione utilitaristica in Gran Bretagna e 1“idealismo di Hegel in
Germania, che malgrado non pochi Iuoghi comuni si € occupato delle oc-
correnze materiali degli uomini, relegandole pero nel “regno animale dello
Spirito” e nel “sistema dei bisogni”, che regola con il collaudato meccani-
smo della domanda e dell“offerta i rapporti fra i singoli all“interno della so-
cieta civile. A questo proposito, infatti, ¢ bene rammentare che il confronto
teoretico coinvolge soprattutto il pensatore di Stuttgart e Feuerbach, senza
che sia possibile individuare il prevalere indubbio di uno dei due, nondime-
no non si limita a loro, giacché nella cornice libertaria dei quattro mano-
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scritti convergono se non altro le suggestioni di Hess e di Guizot, di Rous-
seau, Saint-Simon e Stein.

Invece, per quanto concerne la struttura si deve porre nel dovuto rilievo
il fatto che dapprima siano affrontate le tre fonti tipiche del valore in senso
economico, ossia il salario, il capitale e la rendita fondiaria, quindi gli stra-
scichi sui lavoratori dell“attuale organizzazione industriale, centrata sul-
I“impiego massiccio delle macchine, a partire dall“alienazione, un concetto
che dalla primitiva variante speculativa ¢ giunto per il tramite della riduzio-
ne feuerbachiana della teologia ad antropologia ad indicare 1“attributo con-
creto di chi, parte di un meccanismo produttivo di cui non conosce né tutte
le fasi, né lo scopo ultimo, perché adibito a compiti limitati, monotoni e che
non richiedono una particolare abilita professionale, non si rispecchia in
quanto fa e cosi si separa da se stesso, dal frutto dei propri sforzi e dagli al-
tri uomini, vivendo I“esistenza biologica di una bestia che provvede al mero
sostentamento proprio e dei familiari ed atrofizzando le doti piu elevate.
Corollario di cid ¢ I“ingresso negli stabilimenti di donne e bambini per
mansioni un tempo prerogativa di maschi adulti, ormai appendici delle ap-
parecchiature, con i fenomeni connessi della prostituzione e della miseria,
in un clima collettivo che gia Buret non esita a paragonare al bellum om-
nium contra omnes di Hobbes, per cui la libera concorrenza ha 1“effetto pa-
radossale di generare monopoli ed il 