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Giustizia e logica a processo
con due matematici Unicam

In un volume la realta riletta dai docenti Stefano Leonesi e Carlo Toffalori

LA PUBBLICAZIONE

CAMERINO Ci puo essere logica
nella giustizia o € piul necessa-
rio, e giusto, che la logica sia
semplicemente giusta? Senza
rassegnarsi, due matematici,
Stefano Leonesi e Carlo Toffalo-
ri, docenti del'Universita di Ca-
merino, hannodatoalle stampe
un saggio che si legge come un
romanzo. Accattivante fin dal ti-
tolo: “Logica a processo. Da Ari-
stotele a Perry Mason”, la pub-
blicazione, edita da’Franco An-
geli, fa parte di una collana che
dovrebbe aiutare il lettore a
comprenderelarealta.

Matematicaerealta

Si parte dai grandi teoremi,
quelli periqualiidue autorinel
primo capitolo chiamano in
causa Aristotele e Pisapia, per
spiegare: «C'¢ teorema e teore-
ma... Un conto, infatti, ¢ il teore-
ma di Pitagora e un contoil teo-
rema accusatorio di qualche
pubblico ministero. Il primo &
una perla immacolata del pen-
siero umano, superiore per na-
tura a ogni ragionevole dubbio
mentre il secondo, almeno a
quanto potrebbe pensarne un
avvocato difensore, solo un ca-
stelloin aria di accuse, un’ipote-
si cerebrale». E si arriva, poi, al-
lasdrucciolevole logica delvero
racchiusa nella frase: «La veri-
t, tutta la verita, e nient'altro
che la verita». Non & forse que-
sto quello che si propongono di
raggiungere sia la matematica
chela giustizia? Leonesi e Toffa-
lori istruiscono una sorta di pro-

cesso alla logica: «E giunto il
tempo di stabilire — scrivono —
come dovrebbero essere strut-
turatiunsistemamatematicoe,
per analogia, un sistema giuri-
dicoideali. E quali virtu ci aspet-
teremmo dall'uno e dall’altro».
Ma si sa, le sottigliezze dell'im-
plicazione logica sfuggono talo-
ra. E allora & facile scoprire, in
matematica come nelle aule di
giustizia, che non sempre due

Sotto la lente degli
studiosianchei
meccanismiaccusatori
inun Tribunale

#"Logicaaprocesso” affidala
rispostaagrandifigure. Come
Moliére nel Don Giovanni:
«Credo chedue edue facciano
quattro. Lamiareligione &
L'aritmetica». O Tolstoj:
«Neppure nellavalle
dell'ombradella morte due
pitidue fasei». E Orwell: «La
libertaelalibertadidireche
due pitidue faquattro». Ma
Dostoevskij: «Due per due non
significa nulla». Insomma,
neanche lalogica é scontata.

pit due fa quattro. Se nel lin-
guaggio di tutti i giorni il para-
gone aritmetico € spesso evoca-
to per definire una certezza ine-
quivocabile, davanti a un giudi-
ce qualche ragionevole dubbio
potrebbe sorgere. Perché si do-
vrebbe dimostrare, anzitutto,
chi sono due e quattro e che co-
sa significa sommarli o molti-
plicarli. E non solo per pedante-
ria matematica, ma per adem-
piere la scrupolosa accuratezza
che ogni dibattimento legale
pretende. Ci si accorgera allora
di un esito del processo niente
affattoscontato.
Daniele Pallotta
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